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MESTSKY URAD BRUNTAL
odbor vystavby a Uzemniho planovani
Nadrazni 20, 792 01 Bruntal

Vas dopis zn.:

Ze dne: r _l

Spis. zn.: Vyst. 8045/2016/nes

Cj.: MUBR/90013-2024/hlb-Vyst. 8045/2016/nes

Vyfizuje: Ing. Veronika Holubcova, opravnéna GFedni osoba DLE ROZDELOVNIKU

Tel.: 554 706 268

Fax: 554 712 193

E-mail: veronika.holubcova@mubruntal.cz |_ J
Datum: 12.07.2024

ROZHODNUTI <. 387/2024
NARIZENI ODSTRANENI STAVBY

Vyrokova ¢ast:

Odbor vystavby a uzemniho planovani Méstského ufadu Bruntél, jako stavebni ufad pfislusny podle
§ 30 odst. 1 pism. f) a odst. 3 pism. a) zdkona ¢. 283/2021 Sb., stavebni zékon, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen “novy stavebni zakon®) ve spravnim obvodu stanoveném podle § 30 odst. 4 nového
stavebniho zékona, v fizeni zahdjeném dne 15.08.2016 z moci ufedni podle § 129 odst. 2 zdkona

¢. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zadkon), ve znéni G¢inném do
31.12.2023 (déle jen "stavebni zakon") vydava vyrok:

L
Podle § 129 odst. 1 pism. b) stavebniho zdkona
nafizuje
vlastnikovi stavby, fyzické osobé podnikajici:
Frantisku Fojti, IC 12088218, Okruzni 1730/28, 792 01 Bruntil

(dale jen “povinny/vlastnik/stavebnik®) odstranéni zmény nedokoncené stavby a zmény dokoncené
stavby nazvané:

M 7w

""Rozsifeni stavebnich uprav, nastavby a pristavby penzionu a stravovaciho zafizeni, nam. 1 maje
1421/3, Bruntal, parc. ¢. 1755/2, 1755/4, 1756"
Bruntal €.p. 1421, nam. 1. méje 3

(dale jen “zména stavby/stavba™) na pozemku parc. €. 1686/1 (dFive/pred rozdélenim parc. ¢ 1686),
1755/2, 1755/2, 1755/4, 1755/5, 1756, 1758/1, 1758/5, 1758/7, 1758/8, 4201 v katastralnim tzemi
Bruntal-mésto, provedené bez rozhodnuti nebo opatieni vyZadovaného stavebnim zdkonem. Jedna se
pouze o jedno katastralni izemi, proto nebude déle z divodu zjednoduseni textu uvadéno.

Stavba obsahuje:

Zménu stavby objektu obcanské vybavenosti Bruntal ¢.p. 1421, ndm. 1. mdje 3 na pozemku parc.
¢. 1686/1 (diive 1686), 1755/2, 1758/1, ptistavbu a stavebni Gipravy, v rozsahu:

1. nedokoncené nepovolené pristavby obdélnikového plidorysu z pdrobetonovych tvarnic Ytong,
zastfeSené Caste¢né sedlovou a ¢astené pultovou stiechou, stavba o 2 — 3 podlazich komunika¢né
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propojena s povolenou nedokoncenou piistavbou (szemni rozhodnuti ze dne 14.01.2011
¢j. VUP/1392-11/1185-2010/sch, pravni moc 22.02.2011; stavebni povoleni ze dne 06.12.2011,
¢j. VUP/95152-11/1756-2011/tep, pravni moc 28.12.2011), rozsiteni prostoru gardZe, mistnosti nad
gardzi a mistnost 112b aZ na spole¢nou hranici pozemku parc. ¢. 1755/2 a 1755/1; stie$ni konstrukce
ptesahuje pudorys objektu a piesahuje nad pozemek parc. ¢. 1755/1 — ostatni plocha, ostatni
komunikace; v 2.NP (podkrovi), byly oproti schvalené projektové dokumentaci provedeny obvodové
stény a pticky za G¢elem vybudovani dal$ich ubytovacich kapacit, jednd se o 6 pokoji (namisto
povolenych 4 pokojt), kazdy se samostatnym socidlnim zafizenim a jednoho apartmanu; provedenim
téchto praci doslo k omezeni denniho osvétleni a oslunéni povolenych pokojii smérem do ulice, do
téchto mistnosti mély byt instalovany svétlovody (podle stavebniho povoleni ze dne 06.12.2011) ,
které nebyly provedeny; v Casti stavby nad gardzi a mistnosti plivodné pro zaméstnance (nyni
pradelna a susarna) jsou provedeny obvodové sté€ny mistnosti s prfesahem nad pozemek parc.
¢. 1686/1; na pozemku parc. ¢. 1686/1 — ostatni plocha, ostatni komunikace, je provedeno obezdéni
rampy pro zdsobovéani véetné zastfeSeni, na fasadu jsou vyvedena potrubi ventilace, dale bylo
provedeno zastieSeni objektu trafostanice na pozemku parc. ¢. 4201, nad trafostanici je prostor skladu
ptistupny po schodisti z ubytovaci ¢ésti, v ptizemi je rozSifen pudorys stavby na pozemek parc.
¢. 1758/1, na fasadu je vyusténo nerezové potrubi praméru cca 30 cm; nad ubytovaci ¢asti pod
novymi sedlovymi stfechami je budovéana ptda, kterd bude piistupnd mimo jiné i z terasy u bytové
jednotky;

zmény stavby, v pfizemi, na pozemku parc. ¢. 1755/4, pavodné sklady (stavebni povoleni ze dne
06.12.2011, m.¢. 124 a 125 nyni gardZz a chodba se schodistém do ubytovaci ¢dsti), zména celu
mistnosti ¢. 126, 127 a 128 (stavebni povoleni ze dne 06.12.2011) ze skladu, WC persondl a Satny
s denni mistnosti na vifivku a saunu — uzivani pro soukromé tGcely/veiejnost;

nepovolené zmény schodisté na severozapadni strané stavby na pozemku parc. €. 1758/7 a 1756 (dle
kolaudacniho rozhodnuti ze dne 22.06.2007, zn. Vyst. 741/2007/Rii a zakresleni do pudorysu posledni
povolené zmeny Vyst. 436/207/Ru, bylo provedeno L), kdy misto jednoramenného schodisté tvaru L je
provedeno dvouramenné schodi$t¢ s mezipodestou, misto zaskleni provedeno obezdéni
a zastieSeni, v prostoru pod schodi$tém je umisténa kolarna;

provedeni dievéného pfistiesku nad chodnikem a vstupem ze severozdpadni strany objektu
do vysky pies druhé podlazi na pozemku parc. ¢. 1758/5 a 1758/8 s piesahem nad pozemek parc.
¢. 1758/1;

provedeni schodist¢ do podkrovi vrozporu se stavebnim povolenim (stavebni povoleni
¢ 659/2005, &j. Vyst. 2423/05/Rii, ze dne 18.10.2005, prdavni moc dne 26.10.2005), misto tvaru
U je tvaru L;

zménu dispozice v podkrovi v ndvaznosti na zménu tvaru schodistg;

provedeni vikyte v Sifce témét celé severozdapadni stfechy budovy namisto stfeSnich oken
bez stavebniho povoleni;

provedeni schodisté z bytové jednotky v podkrovi na piidu a zmény dispozice bytové jednotky.

Pro odstranéni stavby se stanovi tyto podminky:

1.

Stavba bude odstranéna nejpozdéji do 6 mésici ode dne pravni moci tohoto rozhodnuti v celém
vySe uvedeném rozsahu a povolena a kolaudovana ¢ast stavby Bruntal ¢.p. 1421, nam. 1. maje 3
bude uvedena do plvodniho stavu, tj. do souladu s vydanymi kolauda¢nimi rozhodnutimi nebo
kolauda¢nimi souhlasy, popf. do souladu svySe uvedenymi rozhodnutimi, popf. opatfenimi
stavebniho tfadu.

2. Pfi odstratiovani stavby budou dodrzena ustanoveni vyhlasky &. 268/2009 Sb., o technickych

pozadavcich na stavby, zejména § 17 odstrariovani staveb:

- stavbu je nutno odstratiovat tak, aby v prab&hu praci nedoslo k ohroZzeni bezpe€nosti, Zivota
a zdravi osob nebo zvitat, ke vzniku pozaru a k nekontrolovatelnému poruseni stability stavby
nebo jeji ¢asti. Pri odstrafiovani stavby nesmi byt ohroZena stabilita jinych staveb ani
provozuschopnost siti technického vybaveni v dosahu stavby,

- okoli odstraiiované stavby nesmi byt touto ¢innosti a jejimi dasledky nadmérné obtéZovano,
zejména hlukem a prachem,
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- stavebni a demoli¢ni odpady z odstrafiované stavby musi byt uklizeny neprodlené a nepietrzité
tak, aby nedochazelo k naruSovani bezpecnosti a plynulosti provozu na pozemnich
komunikacich.

3. Stavba bude odstranéna odbornou firmou s pfislusnym opravnénim, tj. pravnickou osobou nebo
fyzickou osobou opravnénou k provadéni bouracich praci jako piedmétu své cCinnosti podle
zvlastnich predpisi.

4. Dodavatel demoli¢nich praci zajisti zaméfeni a vyty€eni inzenyrskych siti v zdjmovém uzemi.
Ovéiovani podzemnich siti provede dodavatel u jednotlivych vlastnikii a majetkovych spravcii
inZzenyrskych siti. VSechny inzenyrské sit¢ v mist¢ stavby budou vytyCeny, bude provedeno
,»vypipani“ a budou oznacéeny podle platnych piedpist. Pfipojky inZenyrskych siti bude nutné pied
demolici provéfit a v piipad€¢ potfeby odpojit ve spolupraci s provozovateli (vlastniky
a majetkovymi spravci inZenyrskych siti) jednotlivych inzenyrskych siti.

5. Upotiebitelny materiadl ze stavby bude odvezen, nebude skladovan na pozemku. Neupotiebitelny
material bude fadné zlikvidovan, napf. odvozem na skladku v souladu se zdkonem &. 541/2020 Sb.,
o odpadech, ve znéni pozdéjsich predpisu.

6. K odstranéni stavby nebude pouzito trhavin. Bude provadéno postupné rozebirani ¢asti stavby
mechanickym nebo ru¢nim rozebiranim smérem od shora dolti, s postupnou naklddkou s plynulym
odvozem.

7. Po odstranéni stavby budou pozemky upraveny tak, aby bylo zajiSténo nezdvadné odvadéni

povrchovych vod a sou¢asné budou zatravnény v souladu s druhem a vyuzitim pozemku.

8. Pied zahdjenim odstranéni stavby je tfeba zajistit uzavirku komunikace na pozemku parc. ¢. 1755/1
(ul. 9. kvétna) a prilehlych chodniki na pozemcich parc. ¢. 1686/1 a 1758/1, tzn. zazédat o omezeni
obecného uzivani komunikace dle § 24 zakona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni
pozdgjsich predpisti (jedna se o spravni fizeni, pro uzavirku Uplnou i ¢aste¢nou, s objizdnou trasou
nebo bez objizdné trasy). Pfechodnou upravou provozu se stanovi docasné dopravni znaceni dle § 77
zakona €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a zmé&néach nékterych zékont (zékon
o silni¢nim provozu), ve znéni pozd&jsich ptedpist.

9. Pred zapocetim odstranéni stavby bude predlozen navrh technologického postupu praci pfi demolici
a stanoveni nutnych opatieni, kterd by méla vyloucit, popiipadé omezit ¢i kompenzovat negativni
disledky odstratiovani stavby na okoli stavby a na Zivotni prostiedi.

1L
Podle § 79 odst. 5 zékona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich predpisti (dale jen “spravni
fad“) a § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji uslého vydélku, které spravni
organ hradi jinym osobam, a o vy$i pau$alni Castky ndkladl ftizeni (dale jen “vyhlaSka
¢. 520/2005 Sb.*),
uklada
fyzické osob¢ podnikajici:
FrantiSek Fojti, IC 12088218, Okruzni 1730/28, 792 01 Bruntal
(dale také “povinny*) povinnost nahradit naklady spravniho #izeni, a to pausalni ¢astkou ve vysi:
1 000,- K&, slovy: Jedenticikorunceskych,

splatnych do 15 dnii po nabyti pravni moci vyroku II. tohoto rozhodnuti pfilozenou poStovni poukazkou
nebo v pokladné Méstského ufadu Bruntdl, Nadrazni 994/20, 792 01 Bruntdl nebo pfevodem na ucet
000019-0000525771, KS 0379, VS 9034000718.

Utastnici fizeni, na né se vztahuje rozhodnuti spravniho organu podle § 27 odst. 1 pism. b) spravniho
fadu:
Frantiek Fojtti, fyzick4 osoba podnikajici, IC 12088218, Okruzni 1730/28, 792 01 Bruntal.
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Odivodnéni:

Stavebni arad provedl dne 02.08.2016 kontrolni prohlidku na stavbé nazvané “Rekonstrukce objektu
za Ucelem vybudovani penzionu, véetné stravovacich zafizeni a sportovné rekrea¢niho zatizeni” (dale
také “stavba 1°) na pozemku parc. €. 1686/1 (diive 1686), 1755/2 (dtive 1755), 1756, 1758/1 a stavbé
nazvané “Stavebni Upravy, nastavba a pristavba penzionu a stravovaciho zafizeni nam. 1 maje 1421/3,
Bruntal, parc. ¢. 1755/2, 1755/4, 1756 na pozemku parc. ¢. 1755/2, 1755/4, 1756 (déle také “stavba 2°).
Pro stavbu 1 bylo vydano stavebni povoleni ¢. 659/20058 ze dne 18.10.2005, ¢€.j. Vyst. 2423/05/Rq,
pravni moc dne 26.10.2005, rozhodnuti ¢. 521/2006 ze dne 05.09.2006, zn. Vyst. 5128/2006/Rd, pravni
moc dne 03.10.2006 (dodate¢né povoleni zmény stavby — pfistavba na pozemku parc. ¢. 1775/2),
rozhodnuti ¢. 271/2007 ze dne 24.04.2007, zn. Vyst. 436/2007/Rd, pravni moc dne 23.05.2009
(dodate¢né povoleni zmény stavby — rozsifeni dodate¢né povolené pristavby) a kolauda¢ni rozhodnuti
¢. 407/2007 ze dne 22.06.2007, zn. Vyst. 741/2007/Ri, pravni moc dne 28.06.2007 (povoleni uzivani
¢asti stavby — prostory v 1.NP, Satna persondl v 2.NP). Pro stavbu 2 bylo vydano Gzemni rozhodnuti
¢. 4/2011 ze dne 14.01.2011, ¢.j. VUP/1398-11/1185-2010/sch, sp.zn. Vyst. 1185/2010/sch, pravni moc
dne 22.02.2011 a stavebni povoleni ¢. 638/2011 ze dne 06.12.2011, ¢&.j. VUP/95152-11/1756-2011/tep,
sp.zn. Vyst. 1756/2011/tep, pravni moc dne 28.12.2011. Prohlidkou stavby 1 stavebni utad zjistil uzivani
mistnosti v 2.NP (ubytovaci zatizeni — penzion) a 3.NP (byt, ubytovaci zafizeni — penzion). Prohlidkou
stavby 2 bylo zjisténo provedeni zmény stavby, pfistavby obdélnikového piidorysu o 2-3 podlazich, zdéné
konstrukce, bez vyplni otvorl a stées$ni konstrukce, kterd je propojena s povolenou a nezkolaudovanou
stavbou 1. Déle bylo zjisténo, Ze stavba 2 byla provadéna se zménou oproti projektové dokumentace
ovéfené ve stavebnim fizeni. Zmeéna stavby 2 byla provedena v rozsahu rozsifeni prostoru garaze
o pltvodnich (povolenych) plidorysnych rozmérech 5,01 x 8,24 m o cca 3,0 m az na hranici pozemku
parc. €. 1755/2 a piedpokladanou kapacitou gardze pro 3 automobily; mistnost €. 111 (1.NP)
o pudorysnych rozmérech 5,0 x 7,92 m byla provedena o rozmérech cca 8,0 x 7,92 m s priichodem §iiky
cca 4,0 m v misté¢ pivodniho okenniho otvoru (stavby I, podle sdéleni stavebnika navrzené ocelové
schodisté nebude provedeno); mistnost €. 112b (1.NP, m.¢. 112) byla rozsifena na hranici pozemku parc.
¢. 1755/2 na sitku 3,2 m a prichod do mistnosti byl zvétsen na cca 4,0 m, mistnost je propojena
podévacim oknem s garazi (1.NP stavby 1); rozestavénd obvodova sténa od m.¢. 112 k m.¢. 124 byla
posunuta na hranici pozemku parc¢. 1755/2, obvodové stény v arovni 2.NP byly rozestavény
do vysky cca 1,0 m, padorys stavby 2 byl oproti projektové dokumentaci posunut v navaznosti
na provedené zmény v 1.NP az na hranici pozemku parc. ¢. 1755/2; v ¢asti stavby 2 nad garazi (1.NP
stavby 1) a mistnosti pro zaméstnance (2.NP stavby 1, $atna persondl) byla provaddéna na st¥e$ni
konstrukci obvodova sténa (podle sdéleni stavebnika nova mistnost bude pradelna a susdrna), v této ¢asti
stavba 2 presahuje nad pozemek parc. ¢. 1686. Dale stavebni Ufad zjistil provedeni zmény stavby 1
v rozsahu dvouramenného schodi$té s podestou v misté pivodniho jednoramenného schodisté¢ z 1.NP
do 2.NP stavby 1, které bylo obezdéno, zastieSeno a pod schodi§tém byla kolarna. Chodnik pfed S-Z
stranou stavby 1 je zastavén dievénym pristieskem do vysky 2.NP. V 2.NP stavby 1 bylo provedeno
schodisté¢ o pidorysu ramen tvaru L z2.NP do 3.NP misto tvaru U. V podkrovi stavby 1 byl zji$tén
nesoulad dispozice mistnosti s ovéfenou projektovou dokumentaci, provedeni vikyte téméef v celé délce
S-Z stechy a schodl na ptidu v bytové jednotce. Stavebni ufad na misté poridil fotodokumentaci, ktera je
ptilohou protokolu. Soucasné stavebnika poucil o zahdjeni fizeni o odstranéni stavby, moznosti podani
zadosti o dodate¢né povoleni stavby, projednani spravniho deliktu, a Ze stavbu Ize uZzivat jen na zakladé
kolauda¢niho rozhodnuti nebo kolauda¢niho souhlasu. Stavebnik do protokolu uvedl, ze G¢elem zméeny
stavby bylo rozsifeni provozu a dale sdélil tdaje o stavebnikovi — fyzickd osoba podnikajici Frantisek
Fojtt, IC 12088218, Okruzni 1730/27, 792 01 Bruntil, o zhotoviteli a dob& provadéni stavby, kterou
zahdjil bez povoleni kvuli nutnosti rozsifeni provozu. Opatienim ze dne 02.08.2016, ¢.j. MUBR/54557-
16/nes-Vyst. 7429/2016/ene, stavebni Gfad vyzval stavebnika podle § 134 odst. 4 stavebniho zékona
k bezodkladnému zastaveni praci na stavbé 1.

Na podklad€ shora uvedeného zjisténi stavebni urad shledal divody k zahdjeni fizeni o odstranéni stavby
uvedené v § 129 odst. 1 pism. b) stavebniho zdkona. Okruh uc€astnikil stavebni Gfad vymezil podle § 129
odst. 10 stavebniho zakona, postaveni u€astnika Fizeni pfiznal pouze povinnému — FrantiSku Fojtt, ktery
je stavebnikem a vlastnikem stavby a je ucastnikem podle § 27 odst. 1 pism. b) spravniho fadu.

Dopisem ze dne 03.08.2016, ¢.j. MUBR/54621-16/nes-Vyst. 8045/2016/nes, oznamil podle § 129 odst. 2
stavebniho zakona zahdjeni fizeni o odstranéni nepovolené zmény stavby pied dokoncenim a zmény
stavby obcanské vybavenosti pod ndzvem “RozSifeni stavebnich tGprav, nastavby a pistavby penzionu
a stravovaciho zatizeni ndm. 1 méje 1421/3, Bruntdl, parc. ¢. 1755/2, 1755/4, 1756 na pozemku parc.
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¢. 1686/1, 1755/2, 1755/5, 1756, stavby uvedené v § 129 odst. 1 pism. b) stavebniho zdkona. Soucasné
stavebnika, ktery je vlastnikem stavby, poucil o moznosti podat ve 1htité 30 dnli od zahajeni fizeni Zadost
o dodate¢né povoleni stavby, a ze stavbu uvedenou v § 129 odst. 1 pism. b) stavebniho zdkona lze
dodate¢né povolit, pokud stavebnik nebo jeji vlastnik prokaze splnéni pozadavkd podle § 129 odst. 3
stavebniho zakona. Rizeni z moci ufedni bylo zahajeno dne 15.08.2016, tj. dnem doruéeni G¢astnikovi
podle § 27 odst. 1 pism. b) spravniho tadu. ProtoZe stavebnik nebo vlastnik nepodal ve lhaté
do 14.09.2016 z&dost o dodate¢né povoleni stavby, proto stavebni Gfad ptipisem ze dne 24.11.2016,
¢.j. MUBR/81336-16/hol-Vyst. 8045/2016/nes, nafidil za uc¢elem projednani véci na den 16.12.2019 Gstni
jednani s ohledanim na misté. Soucasné uvedl podrobny obsah piedmé&tné zmény stavby a rozsitil okruh
ucastnikli o tyto osoby — ucastniky #izeni uvedené v § 129 odst. 10 stavebniho zdkona, § 27 odst. 2
spravniho #adu:

- Finan¢ni Gfad pro Moravskoslezsky kraj, osoba, kterda ma jiné vécné pravo (zastavni pravo
smluvni) k pozemkim dotenych stavbou a toto pravo je ptimo dotéeno timto rozhodnutim

- TEPLO BRUNTAL a. s., pravnicka osoba, ktera méa k pozemku parc. & 1758/7, na némz je
zména stavby provedena jiné vécné pravo (vécné bfemeno) a toto pravo je piimo dotéeno timto
rozhodnutim,

- Meésto Bruntal, pravnickd osoba, ktera ma vlastnickd prava k sousednim pozemkiim parc.
¢. 1686/1, 1755/1 a 1758/1, které jsou dotéena umisténim a provedenim ¢i provadénim stavby
v tésné blizkosti spole¢né hranice pozemkt a toto pravo je piimo dotéeno timto rozhodnutim.

Usnesenim €. 699/2016 ze dne 25.11.2016, ¢.j. MUBR/81486-16/hol-Vyst. 8045/2016/ne§, pravni moc
dne 22.12.2016, stavebni ufad podle § 36 odst. 1 spravniho fadu prohlésil lhiitu do 16.12.2016, nejpozdéji
do ukonceni ustniho jednani, ve které¢ mohli Gcastnici €init své navrhy. Dne 16.12.2016 stavebni urad
provedl Ustni jednani za Ucasti stavebnika a zastupcil dotceného organu Krajské hygienické stanice
Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostraveé. O prubéhu jednani stavebni ufad vyhotovil protokol pod
¢.j. MUBR/88611-16/hol-Vyst. 8045/2016/nes. Prohlidkou stavby bylo zjisténo, ze byla dokonéena
nastavba v rozsahu hrubé stavby po pozedni vénce, misto skladii v nezkolaudované ¢asti baly provedena
sauna a vifivka (podle sdéleni stavebnika pro soukromé tucely), provedeni druhého schodisté pro
ubytované v prostorach skladi. V zavéru protokolu stavebni Ufad uvedl, Ze stavebnik podal dne
15.12.2016 zadost o dodate¢né povoleni stavby, proto fizeni o odstranéni stavby prerusi a povede fizeni
o0 Zadosti. Na misté stavby stavebni tfad potidil fotodokumentaci, ktera je soucasti protokolu.

Dne 15.12.2016 stavebnik podal Zadost o dodate¢né povoleni stavby. Dnem podéani zadosti bylo zahjeno
fizeni o dodate¢ném povoleni stavby. Jelikoz Zadost neméla predepsané nalezitosti, proto stavebni tiad
vyzval stavebnika k jejimu doplnéni ve stanovené lhiité. Protoze stavebnik neodstranil vady zadosti, které
bréanily pokracovéani v fizeni, proto stavebni Ufad vydal usneseni ¢. 594/2017 ze dne 09.10.2017,
¢.j. MUBR/65542-17/hol-Vyst. 663/2017/hol, pravni moc dne 03.11.2017, kterym fizeni o dodate¢ném
povoleni stavby zastavil.

Stavebni tfad provedl dne 13.04.2017 kontrolni prohlidku stavby za tGcelem zjiSténi rozsahu stavby
provedené a uzivané bez rozhodnuti pro projednani spravniho deliktu. O pribéhu ukonu stavebni urad
vyhotovil protokol pod ¢.j. MUBR/26426-17/hol-Vyst. 3694/2017/hol. Prohlidkou stavby stavebni tGrad
zjistil, ze stavebnik neuposlechl vyzvy k zastaveni stavebnich praci ze dne 02.08.2016, ¢.j. MUBR/54557-
16/nes-Vyst. 7429/2016/ene a pokracoval v nepovolené zmeéné nedokonéené stavby a provedeni stavby
bylo v rozsahu:

- nedokonCend nepovolend pristavba obdélnikového plidorysu z pérobetonovych tvérnic Ytong,
zastieSena Castecné sedlovou a ¢asteéné pultovou stiechou, stavba o 2 — 3 podlaZzich komunika¢né
propojena s povolenou nedokoncenou pristavbou (dzemni rozhodnuti ze dne 14.01.2011
¢j. VUP/1392-11/1185-2010/sch, prdavni moc 22.02.2011; stavebni povoleni ze dne 06.12.2011
¢j. VUP/95152-11/1756-2011/tep, pravni moc 28.12.2011), rozsifeni prostoru garaze, mistnosti nad
garazi a mistnost 112b az na spole¢nou hranici pozemku parc. €. 1755/2 a 1755/1 (také s moznosti, ze
Jje zména stavby provddena za hramici pozemku parc. ¢ 1755/1, neni doloZeno zaméveni). Stiedni
konstrukce piesahuje plidorys objektu a je tedy zjevné, ze ptesahuje nad pozemek parc. ¢. 1755/1 —
ostatni plocha — ostatni komunikace v k.0. Bruntal — mésto, ve vlastnictvi Mésta Bruntdl. Zjevné se
nejedend o provizorni zastfeSeni, nebot je jiz provedeno i podbiti, schazi stéeSni krytina a klempitské
prvky. Z tohoto divodu také srazky stékaji na pozemek parc. . 1755/1 v k.i. Bruntdl — mésto. Ve
2NP (podkrovi), byly oproti schvéalené projektové dokumentaci provedeny obvodové stény a piicky
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az na hranici (moznd i za hranici) pozemku parc. €. 1755/2 za UCelem vybudovani dal$ich
ubytovacich kapacit, jedna se o 6 pokojui (namisto povolenych 4), kazdy se samostatnym socialnim
zafizenim a jednoho apartmanu, jsou provedeny instalace, ve tfech pokojich a apartménu jiz i omitky,
osazena nova okna, provedenim téchto praci do$lo k omezeni denniho osvétleni a oslunéni
povolenych pokojti smérem do ulice, do téchto mistnosti mé vlastnik v imyslu instalovat svétlovody
(dle stavebniho povoleni ze dne 06.12.2011); v ¢asti stavby nad gardzi a mistnosti plivodné pro
zaméstnance (nyni pradelna a su$arna) jsou provedeny obvodové sté€ny mistnosti pravdépodobng
s pfesahem nad pozemek parc. ¢. 1686/1; na pozemku parc. ¢. 1686/1 — ostatni plocha — ostatni
komunikace v k.u. Bruntal — mésto je provedeno obezdéni “zasobovaci rampy* v¢etné zastreSeni, na
fasadu jsou vyvedena potrubi ventilace, dale bylo zjisténo provadéni obvodového zdiva na stieSe
objektu trafostanice na pozemku parc. €. 4201, kterd se timto propojila se stavbou penzionu. Dle
vlastnika se jednd o zastfeSeni objektu, se souhlasem jeho vlastnika — CEZ Distribuce a.s., vstupni
otvor bude zazdén po dokonceni stfe$ni konstrukce, v pfizemi ze strany k ndm. 1. mdje je rozsifen
pidorys stavby na pozemek parc. ¢. 1758/1, na fasadu je vyusté€no nerezové potrubi priméru cca 30
cm, pravdépodobné vétraci. Nad ubytovaci ¢asti pod novymi sedlovymi stfechami je budovana putda,
kterd bude piistupnd mimo jiné i zterasy u bytové jednotky. VSe bez uzemniho rozhodnuti
a stavebniho povoleni.

provedena zména stavby pied dokoncenim v piizemi na pozemku parc. ¢. 1755/4, plivodné sklady
(SP ze dne 06.12.2011, m.¢. 124 a 125 nyni gardZ a chodba se schodi$tém do ubytovaci ¢4sti), zména
ucelu mistnosti €.126, 127 a 128 (SP ze dne 06.12.2011) ze skladu, wc personal a Satny s denni
mistnosti na vifivku a saunu;

nepovolend zména schodisté na severozapadni strang stavby na pozemku parc. €. 1758/7 a 1756 (dle
kolaudacniho rozhodnuti ze dne 22.06.2007 zn. Vyst. 741/2007/Rit a zakresleni do pudorysu posledni
povolené zmeny Vyst. 436/207/Ru, bylo provedeno L), kdy misto jednoramenného schodisté tvaru L je
provedeno jako dvouramenné s mezipodestou, misto zaskleni provedeno obezdéni a zastieSeni,
v prostoru pod schodi$tém je umisténa kolérna;

provedeny dievény pristfeSek nad chodnikem a vstupem ze severozapadni strany objektu do vysky
ptes druhé podlazi na pozemku parc. €. 1758/5 a 1758/8 bez uzemniho rozhodnuti a stavebniho
povoleni, Ize pfedpokladat pfesah na pozemek parc. €. 1758/1;

provedené schodist¢ do podkrovi vrozporu se stavebnim povolenim (¢.659/2005, ¢&j. Vyst.
2423/05/Rii ze dne 18.10.2005, prdvni moc dne 26.10.2005), misto tvaru U je tvaru L,

provedené zmény dispozice v podkrovi v ndvaznosti na zménu tvaru schodiste,

provedeny vikyt v Sifce téméf celé severozdpadni stiechy budovy namisto stie$nich oken bez
stavebniho povoleni,

provedené schodisté z bytové jednotky v podkrovi na pidu bez stavebniho povoleni a zména
dispozice bytové jednotky.

Uvedeny rozsah stavby stavebni ufad vyznacil ve vykresu koordina¢ni situace, pidorysu 1.NP a 2.NP
stavby a na misté pofidil fotodokumentaci. Do protokolu stavebnik uvedl, Ze stavbu zahdjil bez izemniho
rozhodnuti a stavebniho povoleni v prib&hu vystavby (2005 az 2017) z diivodu jeho zjisténi, ze stavajici,
resp. navrzend dispozice bude nevyhovujici, proto provedl z jeho pohledu “drobné zmény*.

Dne 31.10.2017 stavebni tGiad provedl opakovanou kontrolni prohlidku stavby za tcelem zjisténi rozsahu
stavby provedené a uZivané bez rozhodnuti podle stavebniho zakona pro projednani ptestupku na tseku
stavebniho fadu. O ukolu sepsal protokol pod ¢.j. MUBR/71139-17/hol-Vyst. 3694/2017/hol. Prohlidkou
stavby zjistil, Ze neuposlechl vyzvy k zastaveni stavebnich praci ze dne 02.08.2016, ¢.j. MUBR/54557-
16/nes-Vyst. 7429/2016/ene a pokraoval v nepovolené zméné nedokonéené stavby. Stavba byla
provedena v rozsahu:

nedokon¢enou nepovolenou piistavbu obdélnikového pidorysu z pérobetonovych tvéarnic Ytong,
zastfeSena Castecné sedlovou a ¢asteéné pultovou stiechou, stavba o 2 — 3 podlaZzich komunika¢né
propojena s povolenou nedokoncenou pristavbou (vizemni rozhodnuti ze dne 14.01.2011
¢j. VUP/1392-11/1185-2010/sch, prdavni moc 22.02.2011; stavebni povoleni ze dne 06.12.2011
¢j. VUP/95152-11/1756-2011/tep, pravni moc 28.12.2011), rozsifeni prostoru garadze, mistnosti nad
garazi a mistnost 112b az na spole¢nou hranici pozemku parc. €. 1755/2 a 1755/1 (také s moznosti, ze
je zména stavby provddeéna za hranici pozemku parc. ¢ 1755/1, neni doloZeno zaméveni). Stiedni
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konstrukce ptesahuje piidorys objektu a je tedy zjevné, Ze presahuje nad pozemek parc. ¢. 1755/1 —
ostatni plocha — ostatni komunikace v k.u. Bruntal — mésto, ve vlastnictvi Mésta Bruntal. Zjevné se
nejedend o provizorni zastieSeni, nebot’ je jiz provedeno i podbiti, schazi stfe$ni krytina a klempitské
prvky. Z tohoto divodu také srazky stékaji na pozemek parc. €. 1755/1 v k.. Bruntdl — mésto. Ve
2.NP (podkrovi), byly oproti schvélené projektové dokumentaci provedeny obvodové stény a pricky
az na hranici (moznd i za hranici) pozemku parc. €. 1755/2 za UCelem vybudovani dal$ich
ubytovacich kapacit, jedna se o 6 pokojui (namisto povolenych 4), kazdy se samostatnym socialnim
zafizenim a jednoho apartmanu. Stavebni prace jsou ukonéeny, pokoje jsou uzivany. Apartman neni
dokoncen (nebyl dokoncen strop), do€asné byl uzivan jako sklad materidlu. Provedenim téchto praci
doslo k omezeni denniho osvétleni a oslunéni povolenych pokoji smérem do ulice, do téchto
mistnosti mély byt instalovany svétlovody (dle stavebniho povoleni ze dne 06.12.2011); v ¢&asti
stavby nad gardzi a mistnosti ptivodné pro zaméstnance (nyni pradelna a su$arna) jsou provedeny
obvodové stény mistnosti pravdépodobné s piesahem nad pozemek parc. €. 1686/1, ne/dokon¢eno; na
pozemku parc. €. 1686/1 — ostatni plocha — ostatni komunikace v k.. Bruntdl — mésto je provedeno
obezdéni “zasobovaci rampy* v&etné zastieSeni, na fasddu jsou vyvedena potrubi ventilace, dale bylo
zjisténo provadéni obvodového zdiva na stfeSe objektu trafostanice na pozemku parc. €. 4201, ktera
se timto propojila se stavbou penzionu. Na obvodové sténé penzionu Vv prostoru zastieSeni
trafostanice byla dle sdéleni stavebnika doc¢asn€ umisténa jednotka centralniho vysavace. Dle
vlastnika (stavebnika) se jedna o zastfeSeni objektu, se souhlasem jeho vlastnika, spole¢nosti CEZ
Distribuce a.s., vstupni otvor bude zazdén po dokonceni stfe$ni konstrukce, v ptizemi ze strany
knam. 1. méje je rozSifen padorys stavby na pozemek parc. ¢. 1758/1, na fasadu je vyusténo
nerezové potrubi priméru cca 30 cm, vétraci. Nad ubytovaci ¢asti pod novymi sedlovymi stiechami
je budovana pida, kterd bude piistupnd mimo jiné i z terasy u bytové jednotky. VSe bez tizemniho
rozhodnuti a stavebniho povoleni. Bylo dokon¢eno zastieSeni trafostanice bez pokladky krytiny, ptida
nebyla dokon¢ena a bude uZivana jako sklad s s pfistupem po schodisti z ubytovaci €asti (otevieny
prostor); nad Casti s garazi a pradelnou byl nedokon¢eny strop v prostoru apartmanu.

- byla provedena zména stavby pied dokonenim v pfizemi na pozemku parc. ¢. 1755/4, ptivodné
sklady (SP ze dne 06.12.2011, m.¢. 124 a 125 nyni garaz a chodba se schodi$tém do ubytovaci ¢asti),
zména ucelu mistnosti €.126, 127 a 128 (SP ze dne 06.12.2011) ze skladu, wc personal a Satny
s denni mistnosti na vifivku a saunu — uzivani pro soukromé tcely/vefejnost; provedeno na podzim
2015 od posledni kontrolni prohlidky;

- nepovolenou zménu schodisté na severozapadni stran€ stavby na pozemku parc. ¢. 1758/7 a 1756 (dle
kolaudacniho rozhodnuti ze dne 22.06.2007 zn. Vyst. 741/2007/Rit a zakreslent do pudorysu posledni
povolené zmeny Vyst. 436/207/Ru, bylo provedeno L), kdy misto jednoramenného schodisté tvaru L je
provedeno jako dvouramenné s mezipodestou, misto zaskleni provedeno obezdéni a zastieSeni,
v prostoru pod schodistém je umisténa kolarna, provedeno v roce 2006, od posledni kontrolni
prohlidky;

- provedeni dievéného piistieSsku nad chodnikem a vstupem ze severozapadni strany objektu do vysky
ptes druhé podlazi na pozemku parc. €. 1758/5 a 1758/8 bez Gzemniho rozhodnuti a stavebniho
povoleni, lze predpokladat piesah na pozemek parc. ¢. 1758/1; provedeno 08/2016, od posledni
kontrolni prohlidky;

- provedeni schodist€ do podkrovi v rozporu se stavebnim povolenim (¢.659/2005, ¢&j. Vyst. 2423/05/Ru
ze dne 18.10.2005, prdavni moc dne 26.10.2005), misto tvaru U je tvaru L, provedeno 2005, od
posledni kontrolni prohlidky;

- zménu dispozice v podkrovi v ndvaznosti na zménu tvaru schodisté, provedeno 2005, od posledni
kontrolni prohlidky;

- provedeni vikyfe v Sifce témét celé severozapadni stfechy budovy namisto stfeSnich oken bez
stavebniho povoleni, provedeno 2006, od posledni kontrolni prohlidky;

- provedeni schodisté¢ zbytové jednotky v podkrovi na pidu bez stavebniho povoleni a zména
dispozice bytové jednotky, provedeno 2006, od posledni kontrolni prohlidky.

Na podklad¢ shora uvedeného stavebni ifad zjistil, Ze zmé&na stavby je provedena v rozsahu:

¢ nedokon¢enou nepovolenou pristavbu obdélnikového piidorysu z pérobetonovych tvéarnic Ytong,
zastfeSena Castecné sedlovou a ¢aste¢né pultovou stiechou, stavba o 2 — 3 podlazich komunika¢né
propojena s povolenou nedokoncenou ptistavbou (izemni rozhodnuti ze dne 14.01.2011 ¢j.
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VUP/1392-11/1185-2010/sch, pravni moc 22.02.2011; stavebni povoleni ze dne 06.12.2011 ¢.j.
VUP/95152-11/1756-2011/tep, prdvni moc 28.12.2011), rozsifeni prostoru garaze, mistnosti nad
gardzi a mistnost 112b az na spole¢nou hranici pozemku parc. €. 1755/2 a 1755/1; stie$ni
konstrukce piesahuje plidorys objektu a presahuje nad pozemek parc. €. 1755/1 — ostatni plocha,
ostatni komunikace, v k.u. Bruntal-mésto; v 2.NP (podkrovi), byly oproti schvalené projektové
dokumentaci provedeny obvodové stény a pficky za GCelem vybudovani dalSich ubytovacich
kapacit, jedna se o 6 pokoji (namisto povolenych 4 pokoji), kazdy se samostatnym socialnim
zatizenim a jednoho apartmanu; provedenim téchto praci doslo k omezeni denniho osvétleni
a oslunéni povolenych pokojii smérem do ulice, do téchto mistnosti mély byt instalovany
svétlovody (podle stavebniho povoleni ze dne 06.12.2011) ne/provedeno; v €asti stavby nad
gardzi a mistnosti plivodné pro zaméstnance (nyni pradelna a susarna) jsou provedeny obvodové
stény mistnosti s pfesahem nad pozemek parc. €. 1686/1 v k.4. Bruntal-mé&sto, ne/dokonceno; na
pozemku parc. €. 1686/1 — ostatni plocha, ostatni komunikace, v k.4. Bruntal-mésto je provedeno
obezdéni rampy pro zasobovani vletné zastfeSeni, na fasadu jsou vyvedena potrubi ventilace,
dale bylo provedeno zastfeSeni objektu trafostanice na pozemku parc. €. 4201 v k.u. Bruntal-
mésto, nad trafostanici je prostor skladu piistupny po schodisti z ubytovaci €asti, v pfizemi je
rozsifen pldorys stavby na pozemek parc. ¢. 1758/1 v k.i. Bruntal-mésto, na fasadu je vyusténo
nerezové potrubi priméru cca 30 cm; nad ubytovaci ¢asti pod novymi sedlovymi stiechami je
budovéna piida, kterd bude ptistupna mimo jiné i z terasy u bytové jednotky;

e zménu stavby, v pfizemi, na pozemku parc. ¢. 1755/4 v k.. Bruntdl-mésto, pivodné sklady
(stavebni povoleni ze dne 06.12.2011, m.¢. 124 a 125 nyni gardz a chodba se schodistém
do ubytovaci cdsti), zména ucelu mistnosti ¢. 126, 127 a 128 (stavebni povoleni ze dne
06.12.2011) ze skladu, WC persondl a $atny s denni mistnosti na vitivku a saunu — uzivani
pro soukromé ucely/vefejnost;

e nepovolenou zménu schodi$té na severozapadni strané stavby na pozemku parc. ¢. 1758/7 a 1756
v k.. Bruntal-mésto (dle kolaudacniho rozhodnuti ze dne 22.06.2007, zn. Vyst. 741/2007/Rii
a zakresleni do pudorysu posledni povolené zmény Vyst. 436/207/Rii, bylo provedeno L), kdy
misto jednoramenného schodisté tvaru L je provedeno dvouramenné schodisté s mezipodestou,
misto zaskleni provedeno obezdéni a zastieSeni, v prostoru pod schodi$tém je umisténa kolarna;

e provedeni dfevéného pfistieSku nad chodnikem a vstupem ze severozipadni strany objektu
do vysky ptres druhé podlazi na pozemku parc. ¢ 1758/5 a 1758/8 v k.u. Bruntil-mésto
s ptesahem nad pozemek parc. ¢. 1758/1 v k.. Bruntal-mé&sto;

e provedeni schodi§t¢ do podkrovi vrozporu se stavebnim povolenim (stavebni povoleni
¢.659/2005, ¢j. Vyst. 2423/05/Rii, ze dne 18.10.2005, prdavni moc dne 26.10.2005), misto tvaru
UjetvaruL;

e zménu dispozice v podkrovi v ndvaznosti na zménu tvaru schodiste;

e provedeni vikyfe v Sifce témét celé severozdpadni stfechy budovy namisto stfeSnich oken
bez stavebniho povolenti;

e provedeni schodisté z bytové jednotky v podkrovi na plidu a zmény dispozice bytové jednotky,

na pozemku parc. ¢. 1686/1, 1755/1, 1755/2, 1755/4, 1755/5, 1756, 1758/1, 1758/5, 1758/7, 1758/8,
4201. Z vypisu z katastru nemovitosti stavebni Ufad zjistil, ze vlastnikem pozemku parc. ¢. 1686/1,
1755/1, 1758/1 je Mésto Bruntal, pozemku parc. & 4201 je spolenost CEZ Distribuce, a. s. a pozemku
parc. &. 1755/5, 4200 je .
Vlastnické pravo k pozemku parc. €. 1755/2, 1756, 1758/7 a 1758/8 je omezeno jinym vécnym pravem
(zastavni pravo smluvni) pro I, - v |astnické
pravo k pozemku parc. €. 1755/2, 1755/4, 1756, 1758/5, 1758/7, 1758/8 jiZ neni omezeno jinym vécnym
pravem pro Finan¢ni Gifad pro Moravskoslezsky kraj.

Stavebni tfad dopisem ze dne 25.09.2018, ¢.j. MUBR/63239-18/wet-Vyst. 8045/2016/ne8, podle § 154
spravniho tadu sdélil ucastnikli a dotéenym organtim zjisténé skute¢nosti o obsahu zmény stavby
a pozemcich dotéenych zménou stavby. Déle uvedl, Ze G¢astniky fizeni o odstranéni zmény stavby podle
§ 129 odst. 10 stavebniho zakona a § 27 spravniho fadu jsou tyto fyzické a pravnické osoby:

e Frantisek Fojtfi, fyzickd osoba podnikajici, IC 12088218, Okruzni 1730/28, 792 01 Bruntél —
povinny, soucasné vlastnik pozemku parc. ¢. 1755/2, 1755/4, 1756, 1758/7, 1758/8 a stavby
na pozemku parc. €. 1756, 1758/7, na nichz byla provedena zména stavby,
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e Mzsto Bruntal, IC 00295892, Néadrazni 994/20, 792 01 Bruntdl — vlastnik pozemku parc.
¢. 1686/1, 1755/1, 1758/1, jehoZ vlastnicka prava jsou ptimo dotéena zménou stavby,

e CEZ Distribuce, a.s., IC 24729035, Teplickd 874/8, 40502 Dé&cin — vlastnik pozemku parc.
¢. 4201 a stavby na ném, jehoz vlastnické pravo je ptimo dotéeno zménou stavby,

e TEPLO BRUNTAL a. s., IC 25350676, Smilovského 659/6, 792 01 Bruntal — pravnicka osoba,
kterd ma k pozemku parc. ¢. 1758/7, jiné vécné pravo (vécné bfemeno) a toto pravo je piimo
dot¢eno zménou stavby,

déle uvedl, Ze dotéenym orgdnem spoluplisobicim v fizeni o odstranéni zmény stavby podle zvlastnich
pravnich predpist je Krajskda hygienickd stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostraveé, podle
zakona €. 258/2000 Sb., o ochrang vefejného zdravi a o zméné nékterych souvisejicich zakont, ve znéni
pozdgjsich piedpist, Hasi¢sky zachranny sbor Moravskoslezského kraje, UO Bruntal, podle zékona
¢. 133/1985 Sb., o pozarni ochrang, ve znéni pozdgjsich predpisi, Méstsky trad Bruntal podle zdkona
¢. 541/2020 Sb., o odpadech, ve znéni pozd&jSich piedpist (diive zdkona ¢ 185/2001 Sb., o odpadech,
ve znéni pozdéjsich predpisii), zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni pozdé&jsich
predpisti a zdkona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdé&jsich piedpist a stavebniho
zdkona a ze dne 17.09.2018 podal stavebnik Zadost o dodate¢né povoleni zmény stavby. Protoze
stavebnik podal Zadost o dodate¢né povoleni zmény stavby, proto stavebni uiad vydal podle § 129 odst. 2
stavebniho zdkona usneseni ¢. 528/2018 ze dne 25.09.2018, ¢.j. MUBR/63243-18/wet-Vyst.
8045/2016/nes, pravni moc dne 07.11.2019, kterym rozhodl o pferuseni tizeni o odstranéni zmény stavby
a vedl fizeni o Zadosti. ProtoZze stavebnik neodstranil nedostatky Zadosti, které branily pokracovani
v fizeni, proto bylo fizeni o z&dosti usnesenim €. 54/2019 ze dne 25.01.2019, ¢.j. MUBR/6469-19/fin-
Vyst. 9035/2018/wet, sp.zn. Vyst. 9035/2018/wet, pravni moc dne 11.02.2019, bylo Fizeni o zadosti
zastaveno z ditlvodu neodstranéni nedostatk(i Zadosti, které branily pokracovani v tizeni.

Tim, Ze tizeni o dodate¢ném povoleni zmény stavby bylo pravomocné ukonceno, odpadla piekéazka,
pro kterou bylo fizeni o odstranéni zmény stavby pteruSeno. Dopisem ze dne 07.03.2019,
¢.j. MUBR/16683-19/frn-Vyst. 8045/2016/nes, stavebni Ufad podle § 65 odst. 2 spravniho fadu
vyrozumél ucastniky o pokracovani fizeni o odstranéni zmény stavby a soucasné podle § 49 odst. 1
spravniho fadu nafidil k projednani véci na den 02.04.2019 ustni jednani s ohledanim na misté.
Usnesenim €. 126/2019 ze dne 07.03.2019, ¢.j. MUBR/16695-19/frn-Vyst. 8045/2016/ne§, pravni moc
dne 09.04.2019, stavebni tfad podle § 36 odst. 1 spravniho fadu prohlésil, ze G¢astnici fizeni o odstranéni
zmény stavby mohli ¢init své navrhy do 02.04.2019, tj. nejpozdéji do ukonceni UGstniho jednani.

Dne 02.04.2019 stavebni Gad proved! Ustni jednani a ohledani na misté. O prib¢hu a vysledku jednani
stavebni Ufad vyhotovil protokol pod ¢.j. MUBR/23604-19/frn-Vyst. 8045/2016/nes jehoz ptilohu tvoii
doklady s vyznaCenim provedené zmény stavby. Vlastnik stavby a soucasné stavebnik do protokolu
namitl, Ze nesouhlasi s odstranénim stavby, zastupce vlastnika pozemku parc. ¢. 4201 jehoz soucasti je
stavba technické vybavenosti (zd€né trafostanice), CEZ Distribuce, a. s., uvedl stanovisko, Ze trvd na
odstranéni stavby z diivodu nedofeSeni majetkopravnich vztahi nebo koneéné dotfeSeni pielozky
a zastupce vlastnika pozemku parc. ¢. 1686/1, 1755/1, 1758/1 (Mé&sto Bruntal) vydal stanovisko, Ze
trvame na odstranéni Casti stavby umisténé a provedené na pozemcich v naSem vlastnictvi. Zastupce
dotéeného organu Hasi¢ského zéchranného sboru Moravskoslezského kraje, UO Bruntal, do protokolu
uvedl, Ze nejsou dodrzeny podminky poZzarni bezpe€nosti stanovené pozarné bezpecnostnim feSenim
stavby a na nové ziizené prostory nebylo vydano souhlas stanovisko, Zastupce dot¢eného organu Krajské
hygienické stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé, UP Bruntél, sepsal samostatny protokol
0 ohledani na misté v jehoz zavéru uvedl, Ze s odstranénim nepovolené zmény nedokoncené stavby
a zmény dokoncené stavby souhlasime.

Protoze odpadla prekazka, pro kterou bylo fizeni o odstranéni zmény stavby preruseno, proto stavebni
ufad piipisem ze dne 07.03.2019, €.j. MUBR/16683-19/fin-Vyst. 8045/2016/nes, podle § 65 odst. 2
spravniho fadu vyrozumél ucastniky o pokracovéni fizeni o odstranéni zmény stavby, a sou€asné podle
§ 49 odst. 1 spravniho fadu nafidil k projednani vé&ci ustni jednani s ohledanim na mist¢ na den
02.04.2019. Usnesenim &. 126/2019 ze dne 07.03.2019, ¢.j. MUBR/16695-19/fin-Vyst. 80452016/nes,
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pravni moc dne 09.04.2019, stavebni tGiad podle § 36 odst. 1 spravniho fadu prohldasil, Ze Gcastnici fizeni
mohli ¢init své navrhy do 02.04.2019, tj. nejpozd&ji do skonceni ustniho jedndni. Dne 02.04.2019
stavebni ufad provedl Ustni jednani ohledanim na mist¢ o jehoz pribéhu vyhotovil protokol
pod ¢&.j. MUBR/23604-19/frn-Vyst. 8045/2016/neS. Stavebni afad opatfenim ze dne 03.04.2019,
¢.j. MUBR/23909-19/fin-Vyst. 8045/2016/nes, vsouladu s § 36 odst. 3 sprdvniho fddu umoznil
ucastniktim tizeni vyjadrit se k podkladlim rozhodnuti ve véci.

Stavebni tfad dopisem ze dne 03.04.2019, ¢.j. MUBR/24153-19/frn-Vyst. 8045/2016/ne§ vyzval
stavebnika ke zjednani napravy spocivajici v okamzitém ukonceni uzivani stavby, tj. dnem doruceni
vyzvy. Vyzva byla stavebnikovi doru¢ena dne 23.04.2019. Stavebnik vyzvy ke zjednani napravy
neuposlechl.

Dne 12.03.2020 stavebni tifad obdrzel ozndmeni spole¢nosti GasNet, s.r.0., I1C 27295567, Klisska 940/96,
Klise, 400 01 Usti nad Labem, zast. GridServices, s.r.o., IC 27935311, Plynéarenska 499/1, Zabrdovice,
602 00 Bruno, o naruSeni ochranného pasma NTL plynovodni piipojky DN 40 piedmétnou stavbou
a pfipojeni se k fizeni o odstranéni stavby. Za ucelem zjisténi stavu véci nezbytného pro stanoveni
rozsahu a podminek pro odstranéni zmény stavby, stavebni afad dopisem ze dne 21.04.2020,
¢.j. MUBR/26875-20/wet-Vyst. 8045/2016/nes, oznamil podle § 49 odst. 1 a § 54 stavebniho zdkona
ucastnikim fizeni a dotéenym organiim nafizeni ustniho jednani a ohleddnim na misté dne 12.05.2020
a soucasné roz$itil okruh ucastnikdl fizeni o pravnickou osobu GasNet, s.r.o., IC 27295567, Klisska
940/96, Klise, 400 01 Usti nad Labem 1, provozovatele distribu¢ni soustavy v plynarenstvi,
plynovodniho fadu a ptipojky na pozemku 1686/1, jehoZ prava jsou stavbou primo dotéena. Usnesenim
¢. 235/2020 ze dne 21.04.2020, ¢.j. MUBR/26886-20/wet-Vyst. 8045/2016/nes, stavebni tGiad podle § 36
odst. 1 spravniho fadu prohlasil lhitu pro uplatnéni navrhG castnikd do 12.05.2020,
tj. nejpozdeji do ukondeni ustniho jednani. Dne 12.05.2020 stavebni ufad provedl jednéni o jehoz prub&hu
vyhotovil protokol pod ¢.j. MUBR/30179-20/wet-Vyst. 8045/2020/wet.

Dne 25.11.2020 stavebnik podal z&ddost o dodate¢né povoleni zmény stavby. Dnem podéni Zadosti bylo
zahajeno fizeni o dodate¢ném povoleni zmény stavby. Protoze stavebnik podal Zddost o dodatec¢né
povoleni stavby podle § 129 odst. 2 stavebniho zékona, proto stavebni tfad v souladu s § 129 odst. 2
stavebniho zdkona rozhodl usnesenim ¢. 684/2020 ze dne 03.12.2020, ¢.j. MUBR/80089-20/wet-Vyst.
8045/2016/n8, o preruseni fizeni o odstranéni zmény stavby a vedl tizeni o zadosti.

Dne 06.01.2020 stavebnik podal dal$i zddost o dodate¢né povoleni zmény stavby nazvané “Dokonceni
stavby hotelové ¢asti a odkup pozemkd* na pozemku parc. €. 1685/5, 1686/6, 1755/6, 1758/13, 1758/14
v k.0. Bruntal-mésto. Dnem podéni zadosti bylo zahdjeno fizeni o dodate¢ném povoleni zmény stavby.
Protoze tizeni o Zadosti podané dne 25.11.2020, vedené pod sp.zn. Vyst. 10844/2020/wet, nebylo
pravomocné ukonceno, proto stavebni Gfad posoudil podanou zadost jako zjevné pravné neptipustnou
a usnesenim ¢. 17/2021 ze dne 08.01.2021, ¢.j. MUBR/1535-21/wet-Vyst. 348/2021/wet, pravni moc dne
29.01.2021, rozhodl podle § 66 odst. 1 pism. b) spravniho fadu rozhodl o zastaveni fizeni o dodate¢ném
povoleni stavby.

Rizeni o zadosti podané dne 25.11.2020, vedené pod sp.zn. Vyst. 10844/2020/wet, bylo usnesenim
¢. 22/2021 ze dne 13.01.2021, &.j. MUBR/2458-21/wet-Vyst. 10844/2020/wet, pravni moc dne
03.02.2021, podle § 66 odst. 1 pism. c) spravniho fadu zastaveno pro neodstranéni podstatnych vad
zadosti, které branily pokracovani v fizeni.

Dne 08.02.2021 stavebnik podal novou zadost o dodate¢né povoleni zmény stavby nazvané
“DOKONCENI STAVBY HOTELOVE CASTI A ODKUP POZEMKU* na pozemku parc. & 1685/5,
1686/6, 1755/6, 1758/13, 1758/14 v k.G. Bruntal-mésto. Dnem podéani Zadosti bylo zahdjeno fizeni
o dodate¢ném povoleni zmény stavby. Posouzenim zadosti stavebni ufad zjistil, Ze neméla pozadované
nalezitosti podle § 110 odst. 1 a 2 pism. a), ¢), d), e), § 129 odst. 3 stavebniho zdkona. Dopisem ze dne
10.02.2021, ¢&.j. MUBR/10216-21/wet-Vyst. 1433/2021/wet, sp.zn. Vyst. 1433/2021/wet, stavebni uiad
vyzval podle § 111 odst. 3 stavebniho zdkona stavebnika k doplnéni Zadosti o piedepsané udaje
a podklady. Usnesenim ¢. 88/2021 ze dne 10.02.2021, ¢.j. MUBR/10218-21/wet-Vyst. 1433/2021/wet,
pravni moc dne 04.03.2021, stavebni ufad rozhodl podle § 111 odst. 3 stavebniho zdkona o preruseni
fizeni a soucasné podle § 39 odst. 1 spravniho ¥adu Zadateli ur¢il Ihitu k doplnéni zadosti.

Dne 08.03.2021 stavebnik podal opakovanou z&dost o dodate¢né povoleni zmény stavby nazvané
“DOKONCENI STAVBY HOTELOVE CASTI A ODKUP POZEMKU* na pozemku parc. & 1685/5,
1686/6, 1755/6, 1758/13, 1758/14 v k.. Bruntadl-mésto. Dnem podani Zadosti bylo zahdjeno tizeni
o dodate¢ném povoleni zmény stavby. JelikoZ tizeni o zadosti podané dne 08.02.2021, vedené pod sp.zn.
Vyst. 1433/2021/wet, nebylo pravomocné ukonceno, proto stavebni ufad posoudil podanou zadost jako
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zjevné pravné neptipustnou a usnesenim ¢. 143/2021 ze dne 08.03.2021, ¢.j. MUBR/17285-21/wet-Vyst.
2289/2021/wet, sp.zn. Vyst. 2289/2021/wet, pravni moc dne 30.03.2021, rozhodl podle § 66 odst. 1 pism.
b) spravniho fadu rozhodl o zastaveni fizeni o dodate¢ném povoleni stavby.

Dne 12.04.2021 stavebnik podal dalsi zadost o dodate¢né povoleni zmény stavby nazvané
“DOKONCENI STAVBY HOTELOVE CASTI A ODKUP POZEMKU* na pozemku parc. & 1685/5,
1686/6, 1755/6, 1758/13, 1758/14 v k.U. Bruntadl-mésto. Dnem podani Zadosti bylo zahdjeno fizeni
o dodate¢ném povoleni zmény stavby. JelikoZ fizeni o zZadosti podané dne 08.02.2021, vedené pod sp.zn.
Vyst. 1433/2021/wet, nebylo pravomocné ukoncéeno, proto stavebni tfad posoudil podanou z&dost jako
zjevné pravné nepiipustnou a usnesenim ¢. 211/2021 ze dne 19.04.2021, ¢.j. MUBR/26925-21/wet-Vyst.
3498/2021/wet, sp.zn. Vyst. 3498/2021/wet, pravni moc dne 11.05.2021, rozhodl podle § 66 odst. 1 pism.
b) spravniho fadu rozhodl o zastaveni fizeni o dodate¢ném povoleni stavby.

Rizeni o zadosti podané dne 08.02.2021, ve véci dodate¢ného povoleni stavby, vedené stavebnim titadem
pod sp.zn. Vyst. 1433/2021/wet, bylo ukonceno rozhodnutim ¢&. 468/2021 ze dne 29.07.2021,
¢j. MUBR/52076-21/wet-Vyst. 1433/2021/wet, sp.zn. Vyst. 1433/2021/wet (dale jen “rozhodnuti
¢. 468/2021%), kterym stavebni ufad rozhodl podle § 51 odst. 3 a § 149 odst. 6 spravniho fadu o zamitnuti
zadosti o dodate¢né povoleni stavby. Rozhodnuti €. 468/2021 nabylo pravni moci dne 17.08.2021.

Protoze tizeni o Zadosti bylo pravomocné ukonéeno, proto stavebni ufad pokracoval v fizeni o odstranéni
stavby ve smyslu § 129 odst. 2 stavebniho zdkona. Dopisem ze dne 18.08.2021, ¢.j. MUBR/56804-
21/wet-Vyst. 8045/2016/nes, sp.zn. Vyst. 8045/2016/nes, stavebni Gfad vyrozumél podle § 65 odst. 2
spravniho fadu Gcastniky a dotéené organy pokracovani fizeni o odstranéni stavby. Za U¢elem projednani
véci natidil na den 16.09.2021 ustni jednani s ohledanim na misté. Soucasné stavebni Ufad UCastniklim
oznamil, Ze rozsitil okruh u€astniki fizeni o tyto osoby:

- Ceska spofitelna, a.s., ICO 45244782, Olbrachtova 1929/62, Kré, 140 00 Praha 4, pravnicka
osoba, kterd ma jiné vécné pravo (zastavni pravo smluvni) k pozemku parc. ¢. 1755/2, 1755/4, 1756,
1758/5, 1758/7, 1758/8, stavbé Bruntal &.p. 1421, vSe v k.u. Bruntdl-mésto, jejiz pravo jsou
odstrafiovanou stavbou piimo dot¢ena,

- CETIN a. s., ICO 04084063, Ceskomoravska 2510/19, Libeii, 190 00 Praha 9, pravnicka osoba,
ktera ma jiné vécné pravo (vécné bremeno) k pozemku parc. ¢. 1758/1 v k.i. Bruntal-mésto
a soucasné vlastnik stavby na pozemku parc. €. 1756, 1758/1 v k.i. Bruntal-mésto, jejiz prava jsou
odstrafiovanou stavbou piimo dot¢ena,

- VaK Bruntil a.s., ICO 47675861, tf. Prace 1445/42, 792 01 Bruntal 1, majetkovy spravce stavby
na pozemku parc. ¢. 1686/1, 1758/1 v k.u. Bruntal-mésto, jehoz prava jsou odstrariovanou stavbou
ptimo dot¢ena,

- Ceské Radiokomunikace a. s., ICO 27444902, Skokanska 2117/1, Praha 6-Bievnov, 169 00
Praha 69, pravnickd osoba, kterd méa jiné veécné pravo (vécné bifemeno) k pozemku parc.
¢. 1755/1 v k.u. Bruntal-mésto, jejiZ pravo je odstratiovanou stavbou piimo dotceno.

Usnesenim €. 527/2021 ze dne 18.08.2021, ¢.j. MUBR/56810-21/wet-Vyst. 8045/2016/nes, stavebni arad
prohlasil podle § 36 odst. 1 spravniho fadu, Ze ucastnici fizeni mohou ¢init své navrhy nejpozdéji do
16.09.2021, tj. ukonceni Ustniho jednani. V prib&hu jednani vlastnik neumoznil prohlidku mistnosti
v podkrovi (bytova jednotka). O ukonu stavebni tifad vyhotovil protokol pod ¢&.j. MUBR/63181-21/wet-
Vyst. 8045/2016/nes.

Dne 20.08.2021 stavebnik podal opakovanou zadost o dodateéné povoleni zmény stavby nazvané
“DOKONCENI STAVBY HOTELOVE CASTI A ODKUP POZEMKU* na pozemku parc. & 1686/1,
1755/1, 1758/1 v k.u. Bruntal-mésto. Dnem podani zadosti bylo zahéjeno fizeni o dodate¢ném povoleni
zmeény stavby.

Pripisem ze dne 20.09.2021, ¢&.j. MUBR/64411-21/wet-Vyst. 8045/2016/nes, stavebni ufad nafidil za
ucelem zjisténi stavu véci ustni jednani a ohledani na misté na den 12.10.2021. Vlastnik prosttednictvim
svého pravniho zéstupce

I (dile také “advokat/pravni zistupce/zmocnénec™), omluvil dne 11.10.2021 netéast na jednani
nafizeném na den 12.10.2021. O tkonu provedeném dne 12.10.2021 stavebni ufad vyhotovil protokol pod
¢.j. MUBR/69726-21/wet-Vyst. 8045/2016/nes.

Ustanoveni § 129 odst. 2 stavebniho zékona stanovi, pokud stavebnik nebo vlastnik stavby pozada
ve stanovené 1hité o jeji dodatecné povoleni, stavebni ufad pierusi fizeni o odstranéni stavby a vede
tizeni o podané Zzadosti.
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Stavebni ufad z zadosti o dodate¢né povoleni stavby zjistil, Ze se tyka totozné véci, tj. totoZzného prava,
osoby a predmétu fizeni, o které jiz pravomocng rozhodl rozhodnutim ¢&. 468/2021. V souladu
s obecné platnou zasadou ,,non bis in idem* tedy ,,ne dvakrat v téze véci* upravenou v § 48 odst. 2
spravniho fadu, stavebni ufad posoudil Zddost o dodatecné povoleni jako zjevné pravné neptipustnou
a usnesenim €. 556/2021 ze dne 24.08.2021, ¢.j. MUBR/58074-21/wet-Vyst. 7184/2021/wet, sp.zn. Vyst.
7184/2021/wet, které nabylo pravni moci dne 16.09.2021 rozhodl podle § 66 odst. 1 pism. b) spravniho

fadu o zastaveni fizeni o zadosti.

Dne 22.09.2021 stavebnik podal novou zadost o dodate¢né povoleni zmény dokoncené stavby nazvané
“DOKONCENI STAVBY HOTELOVE CASTI A ODKUP POZEMKU* na pozemku parc. & 1686/5,
1686/6, 1755/6, 1758/13, 1758/14. Dnem podéni Zadosti bylo zahéjeno fizeni o dodate¢ném povoleni
zmé&ny stavby.

Stavebnimu ufadu je z Gfedni ¢innosti zndmo, Ze pozemky uvedené v Zadosti, na nichZz je stavba
provedena jsou podle geometrického planu ¢. 3454-116/2017 pro zménu hranic pozemk( a zménu
obvodu budovy, vyhotoveného GEOPROF s.r.o., ICO 25827723, Lidicka 210/5, 792 01 Bruntal,
overencho [, . 0S.12.2017
pod ¢&. 294/2017 a neopatfeného souhlasem Katastralniho tfadu pro Moravskoslezsky kraj, KP Bruntal,
s o¢islovanim parcel, nyni v katastru nemovitosti vedeny pod parc. ¢. 1686/1 (parc. ¢. 1686/5, 1686/6),

1755/1 (parc. €. 1755/6), 1758/1 (parc. €. 1758/13, 1758/14).

Rizeni o Zadosti zahajené dne 22.09.2021, ve véci dodate¢ného povoleni zmény stavby, ma byt vedeno
z téhoz ditvodu a o téZe osobé jako fizeni o zadosti podané dne 08.02.2021, které bylo stavebnim Ufadem
ukonceno vydanim pravomocného rozhodnuti €. 468/2021 o zamitnuti Zadosti o dodatecné povoleni
stavby. Stavebni Gfad posouzenim zadosti zjistil, Ze se tyka shodné osoby — Frantiek Fojtd, stejného
diivodu — legalizace zmény stavby provedené bez opatfeni nebo rozhodnuti vyzadovanych stavebnim
zakonem, stejného prava — dodate¢né povoleni zmény stavby.

Podle § 48 odst. 2 spravniho fadu lze ptiznat totéz pravo nebo uloZit povinnost z téhoZz diivodu téze osobé
pouze jednou.

Na podkladé vyse uvedeného zjisténi, stavebni urad dospél k zavéru, Zze zadost o dodatecné povoleni
zmé&ny dokonc¢ené stavby podana stavebnikem dne 22.09.2021 se tyka totozné véci, tj. totozného prava,
osoby a pfedmétu tizeni a véci jiz pravomocné rozhodnuté. V souladu se obecné platnou zasadou ,,non bis
in idem® tedy ,,ne dvakrat v téze véci“ upravenou v § 48 odst. 2 spravniho tadu, stavebni ufad posoudil
zadost jako zjevné pravné nepfipustnou a usnesenim ¢. 621/2021 ze dne 23.09.2021, ¢.j. MUBR/65786-
21/wet-Vyst. 8083/2021/wet, které nebylo pravni moci dne 11.04.2022 v souladu s § 66 odst. 1 pism. b)
spravniho #adu rozhodl o zastaveni fizeni o dodate¢ném povoleni stavby.

Piipisem ze dne 20.09.2021, &.j. MUBR/64411-21/wet-Vyst. 8045/2016/nes, stavebni ufad nafidil za
ucelem zjisténi stavu véci Ustni jednani a ohleddni na misté na den 12.10.2021. Vlastnik prostiednictvim
svého pravniho zéastupce | N | NI o uvil dne 11.10.2021 neticast na jednani nafizeném
na den 12.10.2021. O ukonu provedeném dne 12.10.2021 stavebni ufad vyhotovil protokol pod
¢.j. MUBR/69726-21/wet-Vyst. 8045/2016/nes.

Stavebni ufad zjistil, Ze vlastnické pravo k pozemku parc. €.

1755/2, 1756, 1758/7 a 1758/8 jiz neni
omezeno jinym vécnym pravem (zastavni pravo smluvni) pro—

Opatienim ze dne 20.10.2021, ¢.j. MUBR/72374-21/wet-Vyst. 8045/2016/nes, stavebni tfad natidil na
den 11.11.2021 nové Gstni jednani a ohledani na misté. Dne 08.11.2021 vlastnik prostifednictvim
advokata podal zadost o odro¢eni jednani natizeného na den 11.11.2021 na pozdgjsi termin, a to z diivodu
kolize s natizenym jednanim advokéta u soudu v Olomouci. Stavebni ufad posoudil zadost vlastnika na
zménu terminu jednani ve shora uvedené véci a shledal, ze byla diivodnd, proto dopisem ze dne
08.11.2021, ¢€.j. MUBR/77074-21/wet-Vyst. 8045/2016/ne§, vyrozumél ucastniky a dotéené organy, ze
jednani nafizené na den 11.11.2021 nebude provedeno a soucasné stanovil novy termin dstniho jednani
s ohledanim na misté na den 26.11.2021. Vlastnik dne 25.11.2021 a advokat dne 25.11.2021 pisemné
pozédal o odroceni jednani nafizeného na den 26.11.2021 z divodu nemoci vlastnika. O tkonu nafizeném
na den 26.11.2021 stavebni ufad vyhotovil protokol pod ¢.j. MUBR/81566-21/wet-Vyst. 8045/2016/nes.

Opatienim ze dne 30.11.2021, ¢.j. MUBR/82419-21/wet-Vyst. 8045/2016/nes, stavebni tfad naiidil na
den 07.01.2022 ustni jednéni s ohledanim na mist&. Vlastnik dne 06.01.2022 pisemné pozadal o odroceni
natizeného jednédni z diivodu karantény. K Ukonu nafizeném na den 07.01.2022 se nedostavil pravni
zastupce vlastnika a dostavil se zastupce dotéeného organu Krajské hygienické stanice
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Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé. O ukonu stavebni ufad vyhotovil protokol pod
¢.j. MUBR/1692-22/wet-Vyst. 8045/2016/nes.

Ptipisem ze dne 10.01.2022, ¢.j. MUBR/2044-22/wet-Vyst. 8045/2016/nes, stavebni Ufad nafidil na den
28.01.2022 tstni jednédni s ohleddnim na misté. Dne 24.01.2022 pravni zastupce vlastnika podal zadost
o odroceni jednani natizeného na den 28.01.2022 v 9:00 hod z divodu jednéni nafizeného u Okresniho
soudu v Bruntéle, poboc¢ka Krnov, v tyz den a hodinu; k Zadosti ptipojil kopii pfedvolani. Stavebni tiad
posoudil Zadost vlastnika na zménu terminu jednani ve shora uvedené véci a dospél k zavéru, Ze byl dan
divod pro odroeni jednani, a proto dopisem ze dne 24.01.2022, ¢.j. MUBR/6636-22/wet-Vyst.
8045/2016/nes, vyrozumél ucastniky fizeni a dotené organy, ze jednéni nafizené na den 31.01.2022
nebude provedeno a soucasné stanovil novy termin ustniho jedndni spojeného s ohledanim na mist¢ na
dne 15.02.2022. Vlastnik dne 14.02.2022 pisemné pozédal o odro¢eni natizeného jednani z diivodu trvani
nemoci. O ukonu natizeném na den 15.02.2022 stavebni afad vyhotovil protokol pod ¢.j. MUBR/12764-
22/wet-Vyst. 8045/2016/nes.

Opatienim ze dne 16.02.2022, ¢.j. MUBR/13052-22/wet-Vyst. 8045/2016/nes, stavebni tfad natidil na
den 10.03.2022 ustni jednani sohledanim na misté. Dne 09.03.2022 vlastnik pozadal o odroceni
natizeného jednani z divodu véazné nemoci a dne 09.03.2022 pravni zéstupce vlastnika podal zadost
o odro¢eni jednani natizeného na den 10.03.2022 v 9:00 hod. z diivodu, nemoci vlastnika a soucasné
omluvil svou neucast na jednani. O tkonu nafizeném na den 10.03.2022 stavebni ufad vyhotovil protokol
pod ¢€.j. MUBR/19074-22/wet-Vyst. 8045/2016/nes.

Opatienim ze dne 12.05.2022, ¢.j. MUBR/37448-22/wet-Vyst. 8045/2016/ne§, stavebni tGfad nafidil na
den 09.06.2022 ustni jednani s ohleddnim na misté. Stavba, mistnosti v podkrovi (bytova jednotka)
nebyla prohlédnuta, vlastnik nezajistil jeji zpfistupnéni. O Gkonu natizeném na den 09.06.2022 stavebni
utad vyhotovil protokol pod ¢.j. MUBR/44634-22/wet-Vyst. 8045/2016/nes.

Piipisem ze dne 14.06.2022, tj. po nafizeném uUstnim jednani, se stavebnik, prostfednictvim pravniho
zastupce dodate¢né omluvil z nafizeného Ustniho jednani a zaslal v ptiloze lékatskou zpravu.

Opétovnym opatienim ze dne 26.09.2022, ¢.j. MUBR/71017-22/hlb-Vyst. 8045/2016/ne8, stavebni ufad
natidil na den 25.10.2022 astni jednani s ohledanim na misté. Dopisem ze dne 24.10.2022 se stavebnik
i jeho pravni zéstupce z jednani omluvili a pravni zastupce stavebnika podal zadost o odroceni jednani na
pozd&jsi termin, a to z divodu kolize s natizenym jednanim advokata u soudu a nemoci stavebnika.
O tkonu nafizeném na den 25.10.2022 stavebni afad vyhotovil protokol pod ¢.j. MUBR/78812-22/hlb-
Vyst. 8045/2016/nes.

Opé&tovnym opatfenim ze dne 25.01.2023, ¢.j. MUBR/7327-2023/hlb-Vyst. 8045/2016/nes, stavebni uiad
natidil na den 21.02.2023 ustni jednani s ohledanim na misté. Dopisem ze dne 09.02.2023 se pravni
zastupce stavebnika z jednani omluvil a pravni zastupce stavebnika podal Zadost o odroceni jednani na
pozdgjsi termin, a to z divodu kolize s nafizenym trestnim spisem ve Vazebni véznici v Ostravé, nasledné
uvedl terminy, ve kterych se nemtze k jednani dostavit, dale uvedl, ze stavebnik nesouhlasi se substituci
pravniho zastupce, jelikoz ma ve svého pravniho zastupce divéru. Stavebni Gfad pravnimu zéstupci plné
vyhovél a zménil termin Gstniho jedndni spojeného s ohledanim na misté stavby na den 16.03.2023, ktery
nebyl uveden jako kolizni s jinym jednanim. Dopisem ze dne 15.03.2023 podal vlastnik stavby i jeho
pravni zastupce zadost o odroCeni terminu jednani z divodu nemoci.

Opétovnym opatienim ze dne 04.12.2023, ¢.j. MUBR/193263-2023/hlb-Vyst. 8045/2016/nes, stavebni
utad natidil na den 12.01.2023 ustni jednani s ohledanim na misté. Dopisem ze dne 05.12.2023 se pravni
zastupce stavebnika z jednani omluvil a pozadal o odroeni jednani na pozdg€jsi termin, a to z diivodu
kolize s natizenym jednanim u Krajského soudu v Ostravé, nasledné uvedl, ze zad4, aby jednani nebylo
nafizeno na stfedu; na zavér uvedl, Ze stavebnik nesouhlasi se substituci pravniho zastupce, jelikoz mé ve
svého pravniho zastupce divéru. Stavebni Ufad pravnimu zéstupci stavebnika vyhovél a zménil termin
ustniho jednani spojeného s ohledanim na misté stavby na termin, ktery nebyl uveden jako kolizni s jinym
jednanim a dopisem ze dne 06.12.2023, ¢.j. MUBR/194226-2023/hlb-Vyst. 8045/2016/ne$ nafidil ustni
jednani spojené s ohleddnim na misté stavby na den 16.01.2024. Stavebnik i jeho pravni zastupce se
z ustniho jednani spojeného s ohledanim na misté stavby omluvili a k jednani se nedostavili.

Stavebni Ufad dopisem ze dne 05.04.2024, ¢.j. MUBR/42887-2024/hlb-Vyst. 8045/2016/ne§ nafidil na
den 07.05.2024 ustni jednani s ohledanim na misté, soucasné stavebnika upozornil, Ze toto je posledni
nafizeny termin ustniho jednani spojeného s ohledanim na misté stavby, tento termin nebude ménén
(odroc¢en), pokud se stavebnik nebo jeho pravni nastupce k jednani nedostavi, stavebni Gfad provede
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ohledani z vefejné dostupnych mist a véci rozhodne. Stavebni Ufad déale stavebnika upozornil,
Ze advokatni praxe neni divodem, ktery by stavebni tfad byl povinen automaticky uznat jako naleZitou
omluvu. Advokat mtize fesit kolidujici jednani zpravidla substituci (viz rozsudek ze dne 30. 4. 2014, ¢.j. 8
As 107/2013 46); ,,Casova kolize™ zastupce mezi zastupovanim u riznych jednani (procesnich Ukonil)
neni dostate¢né zadvaznym divodem pro to, aby kterékoli jiz nafizené jednani (procesni ukon) bylo
odro¢ovano, nebot’ je na samotném zastupci, aby  bez Ujmy na procesnim postaveni a zajmech
zastupovaného nastalou kolizi podle své ville a vybéru fesil substituci. Sou¢asné stavebni ufad uvadi, ze
zdravotni stav stavebnika - kardiovaskularni omezeni s hypertenzi, kvili kterym se musi se vyhybat
stresovych situacim, ani to ze davéfuje pouze svému pravnimu zastupci nelze uznat jako ndlezitou
omluvu. Stavebni ufad dale uvedl, Ze Gstni jednani spojené s ohledanim na misté stavby, neni takova
odborna ¢innost, pfi které je nutnd osobni tcast stavebnika, ¢i jeho pravniho zastupce, postaci piitomnost
jiné povétené osoby, kterda umozni ohledani na misté a zpfistupni vechny prostory, které jsou ptedmétem
tohoto fizeni.

Stavebnik, ani jeho pravni zastupce se k nafizenému ustnimu jednani nedostavili. O tikonu natizeném na
den 07.05.2024 stavebni Ufad vyhotovil protokol pod ¢.j. MUBR/56847-2024/hlb-Vyst. 8045/2016/nes.
Rozsah a popis stavby stavebni ufad vyznacil ve vykresu koordina¢ni situace, pidorysu 1.NP a 2.NP
stavby a na misté poridil fotodokumentaci, kterd je soucasti protokolu. Ve stanovené lhiité ucastnici
neuplatnili zddné navrhy ani nenavrhli Zadné diikazy.

Stavebni ufad za obstrukéni jednani (znemoZznéni opravnéné ufedni osobé nebo osobam ji pfizvanym
vstup na svlij pozemek nebo stavbu) rozhodnutim ¢&. 398/2023 ze dne 04.08.2023, ¢.j. MUBR/78800-
2023/hlb-Vyst. 8045/2016/ne$ a rozhodnutim 532/2023 ze dne 05.12.2023, ¢.j. MUBR/175948-2023/hlb-
Vyst. 8045/2016/nes (do dne$niho dne nenabylo pravni moci; vlastnik podal proti rozhodnutim odvolani)
udélil vlastnikovi pokutu za mateni tfedniho jednéni.

Jak jiz bylo uvedeno vyse stavebnik podéaval opakované zadost o dodate¢né povoleni pfedmétné stavby;
fizeni o dodatecném povoleni stavby bylo ukonceno rozhodnutim &. 468/2021 ze dne 29.07.2021,
¢.j. MUBR/52076-21/wet-Vyst. 1433/2021/wet, sp.zn. Vyst. 1433/2021/wet, pravni moc dne 17.08.2021
(dale jen “rozhodnuti ¢. 468/2021%), kterym stavebni afad rozhodl podle § 51 odst. 3 a § 149 odst. 6
spravniho fadu o zamitnuti zadosti o dodate¢né povoleni stavby (Vyst. 1433/2021/wet). Dalsim zadostem
o dodate¢né povoleni nelze vyhovét, jelikoz by se tykala shodné osoby — Frantisek Fojtl, stejného
divodu — legalizace zmény stavby provedené bez opatieni nebo rozhodnuti vyZzadovanych stavebnim
zakonem, stejného prava — dodatecné povoleni zmény stavby a podle § 48 odst. 2 spravniho ¥adu lze
ptiznat totéz pravo nebo ulozit povinnost z téhoz divodu téZe osobé pouze jednou. V fizeni o dodate¢ném
povoleni predmétné stavby jiz bylo pravomocné rozhodnuto.

%

Stavebni afad pro uplnost uvadi, Ze stavebnik podal proti rozhodnuti ¢. 468/2021 Fadny opravny
prostiedek ve spravnim fizeni, tj. odvolani k nadiizenému spravnimu orgédnu — Krajskému ufadu
Moravskoslezského kraje, ktery rozhodnuti potvrdil. Stavebnik nepodal Zalobu proti rozhodnuti spravniho
organu u soudu o zruSeni rozhodnuti €. 468/2021. Obecné Ize konstatovat, Ze zaloba, aby byla pfipustna
musi byt podana ve lhité zakonem stanovené, zpravidla do dvou mésict ode dne, kdy bylo doru¢eno
zamitavé rozhodnuti o opravném prostifedku. Z vySe uvedeného vyplyva, Ze zalobu proti rozhodnuti
spravniho organu jiz nelze podat.

Predmétna stavba je provedena mj. na pozemcich ve vlastnictvi Mésta Bruntél (pozemky parc. ¢. 1686/1,
1755/1, 1758/1) a ve vlastnictvi spole¢nost CEZ Distribuce, a. s. (pozemek parc. &. 4201). Mésto Bruntal
se stavbou na pozemcich v jeho vlastnictvi nesouhlasi a neschvalilo Zadateli odkup predmétnych
pozemkd, ani jejich ¢asti; dopisem ze dne 11.03.2021 pod ¢.j. MUBR/18302-21/sek — SMID-
Sek 11219/2019/sek bylo stavebnimu ufadu sdéleno, Ze stavba - budova &.p. 1421 — Hotel Fojtli zasahuje
nékolika ¢astmi (pfistavby objektu) na pozemky Mésta Bruntal a ze Mésto Bruntal vyjadfuje pisemny
nesouhlas s dodate¢nym povolenim stavby na pozemcich v jeho vlastnictvi a vznesl pozadavek na jeji
odstranéni a uvedeni pozemka do pivodniho stavu. Stavbou bylo rovnéz naruSeno ochranné pasmo NTL
plynovodni piipojky DN 40 spole¢nosti GasNet, s.r.o0., ICO 27295567, Klisska 940/96, Klize, 400 01 Usti
nad Labem, ktera s timto rovnéz nesouhlasi.

Meéstsky urad Bruntél, odbor vystavby a tizemniho planovani, jako organ tizemniho plénovani vydal dne
16.04.2021 pod ¢&.j. MUBR/24521-21/tri-Vyst. 3285/2021/tri, sp.zn. Vyst. 3285/2021/tri zavazné
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stanovisko podle § 96b stavebniho zakona, ve kterém uvedl, Ze zdmér je neptipustny, jelikoz neni
v souladu s tzemné planovaci dokumentaci, Uzemnim planem Bruntal.

Stavebni afad k tomuto dale uvadi, Ze stavba ohrozuje zdravi a Zivoty osob, jelikoz vstup do
restauracniho zafizeni je situovan piimo k hranici mistni komunikace, takZze osoby, které z restaura¢niho
zatizeni vychazeji vstupuji piimo do vozovky, timto nejsou splnény obecné pozadavky na vystavbu,
zejména § 5 odst. 1 vyhlasky €. 268/2009 Sb., ve znéni pozd&jsich piedpist, #. stavby musi mit pired
vstupem rozptylovou plochu odpovidajici druhu stavby; veSeni rozptylovych ploch musi umoznit plynuly
a bezpecny pristup i odchod a rozptyl osob do okoli. Déle je vstup/vystup z budovy obcanské
vybavenosti v rozporu s CSN 73 6110 Projektovani mistnich komunikaci, konkrétng s 14.3 Namésti
a rozptylové plochy - 14.3.2 Rozptylové plochy se ziizuji pred stavbami dopravniho nebo obcanského
vybaveni, u nichz je treba pocitat s castym ndrazovym vychdzenim velkého mnoZstvi chodcu (vychody
z tovdren, nddrazi, stadionu, divadel, kin, koncertnich nebo predndskovych sini apod.). Jde o dopravni
plochu pred vychodem ze stavby zvétSenmou oproti béznym pomérum tak, aby jeji celkovd vyméra
odpovidala nejméné 0,30 m’ na kazdou osobu predpoklidaného mnoZstvi hromadné vychdzejicich
navstévniki, divdku, cestujicich apod., pokud prislusné technické normy nestanovi jinak. Stavajici mistni
komunikace na pozemku parc. ¢. 1755/1 v k.G. Bruntdl — mésto je zastavéna nepovolenou stavbou,
v mist¢ vchodu/vychodu do stavby restauracniho zafizeni (lidovd jidelna) neni provedena Zzadna
rozptylova plocha, tzn., Ze vchod do stavby neni zabezpecen zddnou rozptylovou plochou, pfi¢emz vstup
do restauracniho zatizeni je proveden piimo do jizdniho pruhu mistni komunikace. Stavebnimu tiadu je
z Gfedni ¢innosti znamo, Ze jiz byly zaznamenany pfipady (v¢. pisemné stiznosti), kdy osoba (zejména
dit&) vyslo/vybeéhlo z restauracniho zatizeni pifimo do vozovky pied projizd€jici automobil.

Na zékladé vyse uvedeného je ziejmé, Ze pfedmétnou stavbu nelze v tomto rozsahu dodate¢né povolit.

Vzhledem ke skuteCnosti, Ze fizeni o dodate¢ném povoleni stavby bylo pravomocné ukonéeno
rozhodnutim ¢. 468/2021 a doslo k zamitnuti Zadosti o dodate¢né povoleni stavby a nelze tak podat
“dalSi/opakovanou® zadost o dodate¢né povoleni stavby, stavebnimu Ufadu nezbylo neZ pokracovat
v fizeni o odstranéni stavby a vydat meritorni rozhodnuti, kterym nafidil odstranéni vySe uvedené
nepovolené zmény stavby.

Stavebni Ufad pfi uréeni rozsahu nepovolené zmény stavby vychazel zejména z projektové dokumentace
ulozené v archivu Méstského ufadu Bruntdl, z projektové dokumentace piedloZzené stavebnikem
k dodate¢nému povoleni stavby, z geometrického planu ¢&. 3454-116/2017, z provedenych mistnich
Setteni a zwebovych stranek https://www.penzion-hotel.cz/cz/detail-ubytovani/hotel/hotel-fojtu-
bruntal/1607.html. Na webovych strankdch je mimo jiné uvedeno, Ze se zde nachazi 11 dvou, tii
a Ctyflizkovych pokoji o celkové kapacité 40 10zek; pokoje maji vlastni koupelnu se sprchovym koutem
a socialnim zafizenim a wellness pro hosty (vifivka, sauna).

Stavebni afad ma za to, Ze i pres obstrukéni jednani ze strany stavebnika a znemoznéni opravnéné Uiedni
osobé vstup do stavby byl fadné zjistén stav véci o némZz nejsou divodné pochybnosti (§ 3 spravniho
fadu). Stavba jednoznaéné napltiuje zdkonem taxativné stanovené diivody pro natizeni odstranéni.

Nastavba i ptistavby jsou zjevné patrné i z veiejné pristupnych komunikaci, stavebni ufad ma za to, ze
v fizeni o odstranéni nepovolené stavby neni primérné podstatné, co se nachazi uvniti nepovolené
pfistavby, ¢i nastavby, ale fakt, Ze je jednozna¢né& prokézano, Ze tyto pristavby a nastavba byly provedeny
bez rozhodnuti, popf. opatfeni stavebniho ufadu, byl zjistén zfetelny rozpor s vefejnym zajmem a stavba
ohrozuje zdravi a Zivoty osob. Na zakladé vySe uvedeného a s pfihlédnutim k neustdlému obstrukénimu
jednani stavebnika stavebni Ufad dospél k zavéru, Zze k vydani meritorni rozhodnuti, kterym natidil
odstranéni vySe uvedené nepovolené zmény stavby neni nezbytné nutné, aby byly zpfistupnény vSechny
vnitini prostory jednoznaéné nepovolenych zmén stavby.

Stavebni ufad podrobné do protokolu popsal umisténi stavby, zpisob provedeni a stupenl rozestavénosti
stavby. Rozhodnuti o odstranéni stavby obsahuje vSechny podstatné udaje, tj. Uidaje o mistu a Ucelu
stavby, komu se odstranéni stavby nafizuje, lhiitu k odstranéni stavby a podminky pro odstranéni stavby
(ndleZitosti rozhodnuti jsou urcéeny ustanovenim § 39 vyhldsky ¢ 132/1998 Sb., kterou se provddéji
nekterd ustanoveni stavebniho zdkona).

Pfedmétnd zména stavby vyZzadovala rozhodnuti, popf. opatieni stavebniho ufadu nebo zménu stavby
pted jejim dokonéenim. Zména stavby, ktera byla provedena pred ucinnosti stavebniho zékona, tj. pted
01.01.2007 vyzadovala rozhodnuti o umisténi stavby podle § 32 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 50/1976 Sb.
a bylo mozné umistit ji jen na zdkladé uzemniho rozhodnuti o umisténi stavby podle § 39 zékona
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¢. 50/1976 Sb., soucasné stavba podle § 55 odst. 1 zdkona ¢. 50/1976 Sb. vyZadovala k jejimu provedeni
stavebni povoleni a bylo mozné ji provést na zékladé pravomocného stavebniho povoleni podle § 66
zakona ¢. 50/1976 Sb. Zmeéna stavby, kterd byla provedena za platnosti stavebniho zdkona, tj. po
01.01.2007 vyzadovala tizemni rozhodnuti podle § 79 stavebniho zdkona a stavebni povoleni podle § 115
stavebniho zakona, popf. zménu stavby pied jejim dokon¢enim podle § 118 stavebniho zékona. Protoze
stavba byla provedena bez rozhodnuti, popt. opatieni podle zédkona ¢. 50/1976 Sb. a podle stavebniho
zakona, jedna se o stavbu nepovolenou, u niz ani uplynutim jakkoliv dlouhého ¢asového obdobi nezanika
povinnost projednat ji v fizeni o jejim odstranéni podle § 129 odst. 3 stavebniho zakona a je tedy stavbou
uvedenou v § 129 odst. 1 pism. b) stavebniho zakona.

Jelikoz stavba nebyla dodate¢né povolena, stavebni tGfad proto rozhodl ve vyroku I. tohoto rozhodnuti
o nafizeni odstranéni stavby podle § 129 odst. 1 pism. b) stavebniho zakona a soucasné stanovil
podminky pro provedeni odstranéni stavby podle § 130 stavebniho zakona, kterymi zajistil zejména
dodrzeni obecnych technickych pozadavkl na vystavbu a jinych technickych ptedpisii a ochrany prav
a pravem chranénych zajmi ucastnikd tfizeni.

Pii uréeni lhity pro odstranéni stavby stanovené v podmince €. 1. stavebni Gfad ptihlédl k rozsahu
odstratiované stavby a soucasné k ro¢nimu obdobi v dob& vydani rozhodnuti, naslednym klimatickym
pomériim, moznosti fadného opravného prostiedku a dospél k zavéru, Ze lhita do 6 mésici ode dne
pravni moci tohoto rozhodnuti je p¥iméfenou lhitou k odstranéni stavby a déle touto podminkou stanovil,
Ze zbyla (povolend) Cast stavby Bruntal €.p. 1421, nam. 1. méje 3 bude uvedena do plivodniho stavu.
Podminkou €. 2. stavebni Ufad stanovil pozadavky vyplyvajici z technickych pozadavk( na stavby
uvedenych ve vyhlasce ¢. 268/2009 Sb. Podminkou ¢. 3 stavebni ufad zajistil provedeni praci
k odstranéni stavby opravnénou osobou. Rozsah bouracich praci, které je mozno provadét svépomoci za
odborného vedeni nebo pod odbornym dozorem je vymezen ustanovenim § 62 odst. 2 vyhlasky
&. 324/1990 Sb. Ceského ufadu bezpecnosti prace a Ceského batiského uradu, o bezpednosti prace
a technickych zafizeni pti stavebnich pracich. Bourani objekti vyssich neZ ptizemnich, strhavani nebo
bourani svislych konstrukci od vysky 3 m, bourani schodis$t’ a vysunutych ¢asti, rekonstrukce a bourani,
pti kterém dochazi ke zméné konstrukéni bezpecnosti objektu, strojni bourani, bourdni specidlnimi
metodami (fezani kyslikem apod.) a bouraci prace nad sebou mohou provadét jen kvalifikovani
pracovnici pod stalym dozorem odpovédného pracovnika. Z vy$e uvedeného je ziejmé, Ze objekty s vice
nez jednim nadzemnim podlazim musi vzdy bourat odborné firma, kterd ma provadéni bouracich praci
uvedeno v naplni své ¢innosti. Shodné s § 44 odst. 1 stavebniho zdkona, ktery vSak bouraci prace
neuvadi, Ize odvodit, Ze bouraci prace miZe provadét jen pravnickéd osoba nebo fyzickd osoba opravnéna
k provadéni bouracich praci jako pfedmétu své Cinnosti podle zvlastnich piedpisi. Podminkou ¢. 4
stavebni Ufad zajistil, Ze pti odstrariovani stavby budou ucinéna veskerad opatfeni na ochranu vetejnych
inzenyrskych siti. Podminkou €. 5 stavebni ufad stanovil povinnost likvidace materidlu ze stavby
v souladu se zdkonem ¢&. 541/2020 Sb., o odpadech, ve znéni pozdé&jSich ptredpisi. Podminkou ¢&. 6
stavebni afad stanovil postup a zplisob bouracich praci a dale Ze k odstranéni stavby nebude pouzito
trhavin. Podminkou &. 7 stavebni Gfad stanovil pozadavky k upravé pozemku po odstranéni stavby.
Podminkou ¢&. 8 stavebni tfad zajistil uzavirku komunikace na pozemku parc. €. 1755/1 (ul. 9. kvétna)
a ptilehlych chodnikil na pozemcich parc. ¢. 1686/1 a 1758/1, tak, aby nedo$lo k ohroZeni bezpe¢nosti
zdravi a Zivota osob a zvitat. Podminkou ¢&. 9 byla vlastnikovi udélena povinnost piedloZeni ndvrhu
technologického postupu praci pii demolici a stanoveni nutnych opatieni, kterd by méla vyloudit,
poptipadé omezit ¢i kompenzovat negativni disledky odstratiovani stavby na okoli stavby a na Zivotni
prostiedi.

Pied vydanim rozhodnuti ve véci stavebni Gfad v souladu s § 36 odst. 3 spravniho fadu dal u€astnikim
fizeni moznost vyjadiit se ke shromdzdénym podkladiim rozhodnuti. Této moznosti Zadny z G¢astnik
tizeni nevyuzil. Dle pravnich nazora lhiita pro seznameni s podklady nesmi byt krat$i nez 7 dni, proto
stavebni tGfad urcil délku Thiity do 10 pracovnich dni ode dne tstniho jednani, tj. od 07.05.2024. Pro fizeni
o odstranéni stavby neplati koncentraéni zasada, nelze tedy v oznadmeni uvadét, ze k namitkdm pozdé&ji
uplatnénym nebude ptihlizeno. K tomuto stavebni tifad uvadi, ze do dne vydani tohoto rozhodnuti zadny
z U¢astnika fizeni neuplatnil Zadné namitky, proto stavebni ufad neprovadél jejich vyhodnoceni.

Vlastnickd prava k pozemklm dotéenym odstranénim stavby stavebni ufad ovéfil dne 24.11.2016,
11.06.2018, 07.03.2019, 12.06.2019, 03.12.2020, 18.08.2021, 24.09.2021, 20.10.2021, 10.01.2022,
24.01.2022, 15.02.2022, 12.05.2022 a 12.07.2024 dalkovym piistupem do katastru nemovitosti.

Podle § 79 odst. 5 spravniho fadu spravni organ ulozi Ucastnikovi, ktery vyvolal fizeni porusenim své
pravni povinnosti, povinnost nahradit naklady fizeni pauséalni ¢astkou, kterou stanovi provadéci pravni
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predpis, vyhlaska €. 520/2005 Sb. Stavebnik provedl stavbu bez rozhodnuti a opatfeni vyzadovanych
stavebnim zdkonem, tim porusil zdkonnou povinnost a vyvolal ¥izeni z moci tfedni o odstranéni stavby.
Stavebni ufad v souladu s § 79 odst. 5 spravniho fadu rozhodl o uloZeni povinnosti povinnému nahradit
naklady fizeni ve vysi pausalni ¢astky uvedené v § 6 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb.

Podle § 69 odst. 2 spravniho fadu je spravni orgén povinen v pisemném vyhotoveni rozhodnuti oznacit
vSechny Gcastniky fizeni. Stavebni ufad uvadi, Ze v daném piipade je Gcastnikem tizeni — FrantiSek Fojta,
Mgésto Bruntal, CEZ Distribuce, a. s., TEPLO BRUNTAL a. s., IS, GasNet s.r.o., Ceska
spofitelna, a.s., CETIN a.s., VaK Bruntél a.s., Ceské Radiokomunikace a.s.

Stavebni tfad rozhodl, jak je uvedeno ve vyroku usneseni, za pouZziti ustanoveni pravnich ptedpisi
ve vyroku uvedenych.

Pouceni ucastnikii:
Proti tomuto rozhodnuti se Ize odvolat do 15 dnii ode dne jeho ozndmeni k odboru Krajsky stavebni arad
Krajského uradu Moravskoslezského kraje, podanim u zdej$iho spravniho organu.

Odvolani se podava s potiebnym poctem stejnopisti tak, aby jeden stejnopis ziistal spravnimu organu
a aby kazdy ucastnik dostal jeden stejnopis. Nepoda-li ticastnik potiebny pocet stejnopist, vyhotovi je
spravni organ na naklady ucastnika.

Odvolanim lze napadnout vyrokovou ¢ast rozhodnuti, jednotlivy vyrok nebo jeho vedlejsi ustanoveni.
Odvolani jen proti odivodnéni rozhodnuti je nepfipustné.

Pokud odvolani sméfuje jen proti nékterému vyroku (vyrok I., II.) rozhodnuti nebo proti vedlejSimu
ustanoveni vyroku, které netvoii nedilny celek s ostatnimi, a pokud tim nemulze byt zplisobena (jma
nékterému z Gcastnikl, nabyva zbytek vyrokové ¢asti pravni moci, umoziiuje-li to povaha véci.

Odvolani se podava s potfebnym poctem stejnopisti tak, aby jeden stejnopis zlstal spravnimu organu
a aby kazdy ucastnik dostal jeden stejnopis. Nepoda-li tiCastnik potiebny pocet stejnopist, vyhotovi je
spravni organ na ndklady acastnika. Odvolanim lze napadnout vyrokovou ¢ast rozhodnuti, jednotlivy
vyrok nebo jeho vedlejsi ustanoveni. Odvoléni jen proti odlivodnéni rozhodnuti je nepiipustné.

Odvolani musi mit nalezitosti uvedené v § 37 odst. 2 spravniho fadu a musi obsahovat idaje o tom,
proti kterému rozhodnuti sméfuje, v jakém rozsahu ho napadd a v ¢em je spatfovan rozpor s pravnimi
ptredpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo fizeni, jeZ mu piedchdzelo.

V piipadech hodnych zvlastniho zietele lze vysi pausalni ¢astky nakladd fizeni na pozadani snizit.

Néklady na odstranéni stavby nese ten, komu bylo odstranéni stavby natfizeno. Ten, komu bylo odstranéni
stavby nafizeno, odpovida za $kodu, kterd v souvislosti s odstrafiovanim stavby vznikla na sousedni
stavbé nebo pozemku, pokud nebyla zplisobena jejich zdvadnym stavem.

Pfi odstrafiovani stavby je stavebnik povinen u€init veskera opatfeni na ochranu:

- energetického zatizeni spole¢nosti CEZ Distribuce, a.s. a GasNet s.r.0. v rozsahu daném zikonem ¢&.
458/2000 Sb., o podminkdch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné& n&kterych zakont (energeticky zékon), ve znéni pozdg&jsich piedpisi, prisluinymi CSN,
PNE, TPG,

- sité elektronickych komunikaci spole¢nosti CETIN, a.s., v rozsahu daném zékonem ¢. 127/2005 Sb.,
o elektronickych komunikacich a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (zdkon o elektronickych
komunikacich), ve znéni pozdg&jsich predpisd,

tak, aby béhem bouracich praci ani jejim disledkem nedoslo k jejich poskozeni.

Podle § 131a stavebniho zikona vlastnik stavby, popripadé jina osoba, ktera odstranila stavbu,
oznami tuto skutecnost do 30 dnii po odstranéni stavby ptislusnému stavebnimu tiradu.

Rizeni a postupy zahdjené prede dnem nabyti G&innosti nového stavebniho zdkona se dokongi podle
dosavadnich pravnich piedpisti (§ 330 odst. 1 nového stavebniho zdkona).

Ing. Pavla Krupova
vedouci odboru vystavby
a tzemniho planovéni
zastoupena Ing. Veronikou Holubcovou
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Obdrzi (dodejky):
ucastnici:

Frantidek Fojtt (podnikatel), Okruzni 1730/28, 792 01 Bruntal 1, ||

Meésto Bruntal, Nadrazni 994/20, 792 01 Bruntal 1

CEZ Distribuce, a. s., Teplicka 874/8, D&in IV-Podmokly, 405 02 Dé&cin 2, prostiednictvim datové
schranky IDDS: v95uqfy

TEPLO BRUNTAL a. s., Smilovského 659/6, 792 01 Bruntal 1, prostiednictvim datové schranky
IDDS: 8jrgmqq

GasNet, s.r.0., Klisska 940/96, Klise, 400 01 Usti nad Labem 1, zast. GasNet Sluzby, s.r.o., Plynarenska
499/1, Zabrdovice, 602 00 Brno 2, prostfednictvim datové schranky IDDS: jnnyjs6

Ceska spofitelna, a.s., Olbrachtova 1929/62, 140 00 Praha 4-Kr¢, prostfednictvim datové schranky
IDDS: wx6dkif

CETIN a.s., Ceskomoravska 2510/19, 190 00 Praha 9-Libe, prostiednictvim datové schranky

IDDS: qa7425t

VaK Bruntal a.s., tf. Prace 1445/42, 792 01 Bruntal 1, prostfednictvim datové schranky IDDS: fu5fg6u
Ceské Radiokomunikace a.s., Skokanské 2117/1, Praha 6-Bievnov, 169 00 Praha 69, prostiednictvim
datové schranky IDDS: g74ugdf

dotcéené orgdny:

Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé, UP Bruntél, IDDS: w8paidf
Hasigsky zachranny sbor Moravskoslezského kraje, UO Bruntal, IDDS: spdaive

Méstsky tiad Bruntal, odbor ZPaZ (dive odbor ZP, SHaZ), Nadrazni 994/20, 792 01 Bruntal 1

na védomi:
Frantiek Fojtti (podnikatel), Okruzni 1730/28, 792 01 Bruntal



