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Olgresnimu soudu
v Usti nad Labem

OBZALOBA

Statni zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Usti nad Labem podava podle
§ 176 odst. 1 trestniho fadu obzZalobu na obvinéného

JENN EEE. nerozeného NN VNN, OSVC. tvale bytem |
gy ]

v

Ze

v dobé od 26. 8. 2020 do 26. 9. 2020 na presné nezjisténém misté v Usti nad Labem,
pozadal poskozenou nezletilou S SHI narozenou . riestoze
védél, Ze ji je 13 let, aby mu zaslala néjaké své nahé fotografie, coz poSkozena
dobrovolné udélala a zaslala obvinénému na mobilni telefon 29 zavadovych fotografii,
kde je zachycena spofe odéna, nebo zcela odhalena a zpravidla v sexualné vyzyvave
pozici s odhalenymi fiadry, pohlavnimi organy, roztazenyma nohama ve spodnim
pradle, Ci je zde zachyceno jeji pozadi ve spodnim pradle, které nasledné obvinény
prechovaval ve svém mobilnim telefonu a poté, co mu poSkozena napsala, Ze se s nim
rozchazi, tak ji obvinény sdélil, Ze ma sedm dni na to, aby si rozmyslela jestli s nim
bude nebo to co udélal, byla jenom vystraha, a kdyZ mu opakované poskozena sdélila,
Ze se s nim rozchazi, tak ji do konverzace zaslal fotografii flash disku a text ,Uvidis*,
¢imz v poSkozené vzbudil divodnou obavu o to, Ze by mohl zvefejnit jeji intimni
fotografie, které mu zaslala, nasledné kolem 22.00 hodin dne 25. 9. 2020 pfiSel do
hospody rodi¢li poSkozené a ukazal jim jednu z intimnich fotografii, které mu
poskozena zaslala,

tedy

jiného pohruzkou jiné tézké ujmy nutil, aby néco konal, pfimél dité k vyrobé
pornografického dila a pfechovaval elektronické pornografické dilo, které zobrazuje
dité,

€imz spachal
precin vydirani podle § 175 odst. 1 trestniho zakoniku,
prec€in zneuziti ditéte k vyrobé pornografie podle § 193 odst. 1 trestniho zakoniku

pre€in vyroba a jiné nakladani s détskou pornografii podle § 192 odst. 1 trestniho
zakoniku.

Navrhuji u hlavniho li¢eni:

1. za podminek § 213 trestniho fadu Cist a konstatovat: usneseni €.1. 3-9, protokol o
zadrZeni osoby podezrelé €.I. 22-25, opis RT C.l. 26, opis prestupky €.l. 27, protokol o



vydani véci €.I. 29, vypis z mobilniho telefonu obvinéného &.I. 33-44, elektronicka
komunikace €.l. 55-83, fotografie €.I. 131, stanovisko PMS ¢C.l. 146-147, stanovisko
obvinéného C.I. 148.

2. Za podminek § 211 odst. 6 trestniho rfadu Cist ufedni zaznamy o vysvétleni osob:

S CEE G- 48-54. T HE VA ¢ 89-92. VBl HElll NS ' 100-103.

3. Rozhodnout o propadnuti véci podle § 70 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku, a to
mobilniho telefonu znacky Iphone, cerné barvy, IMEI1: | 'VE!2:

I (heslo: I 2 flash disku fialové barvy o velikosti 32 GB.

4. Statni zastupce dale navrhuje ulozit obvinénému JJll Sl za shora uvedené
skutky trestnim pfikazem trest obecné prospésnych praci ve vymére 300 hodin.

Odlvodnéni:

1.V pripravném Fizeni byl zjistén skutkovy stav popsany ve vyrokové casti obzaloby,
kdy uvedené skutecCnosti vyplyvaji ze spisového materialu Policie Ceské republiky
vedeného pod sp.zn. KRPU-160638/TC-2020-041072.

2. Obvinény JJjj Bl se pii vyslechu po sdéleni obvinéni k Cinu v zasadé doznal.
Uvedl, Ze poté co poSkozenou potkal, kdyz vypomahala za barem, tak ji napsal na jeji
instagramovy ucet. Poté si zacali psat, pficemZ mu poSkozena sdélila, Ze ji je 13 let.
On se do ni zamiloval a planoval s ni moznou budoucnost. PoSkozené napsal, zda by
mu neposlala néjaké své nahé fotografie. Ona souhlasila a poslala mu nékolik
fotografii. Nasledné vSak mezi nimi doslo k né&jakym rozporiim a poskozena to chtéla
mezi nimi ukonc€it. On asi zazmatkoval a dal ji to ultimatum a poslal ji tu flashku. Mrzi
ho to.

3. Poskozena S S narozena . na Uredni zaznam uvedla, Ze

poté co si zaCala dopisovat s obvinénym, si oba navzajem fekli i kolik je jim rokU. Asi
po Etrnacti dnech co si psali, se ji obvinény zeptal, jestli by mu neposlala néjaké své
fotky. Ty fotky byly jeji a nahé. Kazdy den mu poslala néjakou fotku. Fotky mu posilala
dobrovolné, protoZze si o né fekl. Obvinény se ji libil, a proto mu posilala ty fotky.
Nasledné mezi nimi vSak doslo k rozporum a ona mu napsala, ze s nim nechce byt,
Ze ji omezuje. On na to reagoval tak, Ze o ni na streamu uvadél néjakou nepravdu.
Nasledné ji napsal, Zze ma sedm dni na to, aby si rozmyslela, jestli s nim budu nebo,
Ze to co udélal, byla jenom vystraha. Ona mu odpovédéla, Ze nepotiebuje tyden na
rozmysleni, Ze s nim nechce byt. On ji vS8ak opakované psal, at’ si to vazné rozmyslim.
Ona si ho pak blokla. Bala se, Ze by obvinény nékam mohl dat ty jeji fotky. Tak chapala
i fotku toho flashdisku a text ,uvidis§“. Chapala to tak, Zze na té flashce ma obvinény jeji
intimni fotky a pokud mu ona nevyhovi, tak je zvefejni.

4. TH HIER \/l narozena . na Ufedni zaznam uvedla, Ze nekdy v zari
2020 pfiSel k nim do pivnice néjaky mlady muz a ukazal ji fotku na svém mobilu, kde
poznala svoji dceru Jij- Jednalo se o fotku, kde byla jejich dcera obnaZena. Ona
si poridila fotku na svij mobilni telefon. Tuto nasledné predlozila policejnimu organu.

5. VM HEE NN rarozeny I 2 Uredni zaznam uvedl, Ze k nim do

podniku pfiSel néjaky mlady muz, ktery Sel rovnhou za jeho Zenou, a néco si povidali.
Potom ho zavolala jeho Zzena a fekla mu, Ze ten muz ji mél ukazat fotku jejich dcery,



kde tato byla obnazena. Mlady muz mu k tomu fekl, Ze jejich dcera mu tu fotku poslala.
Taky jim fekl, aby svoji dceru nepoustéli ven s kamarady.

6. Obvinény Bjjjjj rolicejnimu organu dobrovolné vydal sv(j mobilni telefon, ve
kterém bylo zajiSténo celkem 29 fotografii, kde je nezletila poSkozena spofe odéna,
nebo zcela odhalena. Na téchto je poskozena zpravidla v sexualné vyzyvaveé pozici a
ve spodnim pradle.

7. Soucasti spisového materialu je pak i elektronicka komunikace mezi obvinénym a
poskozenou, ktera mimo jiné zachycuje i predmétnou vyhrizku. Tato sice neni pfimo
obvinénym vyfCena, ale z okolnosti je nepochybné, ¢im obvinény poskozené hrozi,
pokud se k nému nevrati.

8. Nakonec je soucasti spisového materialu i fotografie mobilniho telefonu matky
poSkozené, na kterém je zachycen mobilni telefon obvinéného s intimni fotografii
nezletilé posSkozené, tedy s fotografii, kterou obvinény ukazal rodi€iim poskozené poté,
co se tato odmitla podvolit jeho ultimatu.

9. Kosobé obvineného JJl] Blll] bylo zjisténo, Ze v opisu z evidence rejstriku
trestll nema zadny zaznam. V opisu z evidence prestupkd ma obvinény dva zaznamy
pro prestupky proti obCanskému souziti. Obvinény se vyucil jako zednik, obkladac¢ a
v souCasné dobé se zivi jako streamer, kdy dle svého vyjadieni si takto vydéla
10.000 K¢ Cistého mésicné.

10. Z materialu soustfedénych v ramci trestniho fizeni je tedy zfejme, Ze obvinény Jjij
Bl se jednani, které je mu kladeno za vinu, dopustil. Uvedeny zavér vyplyva jak
z doznani samotného obvinéného, tak z vypovédi posSkozené, jakoz i ze svédectvi
jejich rodica, kterym obvinény osobné pfiSel ukazat intimni fotografie poSkozené.
Vedle doznanim obvinéného a ostatnich svédectvi pak jeho vinna vyplyva i ze
zajisténé elektronické komunikace mezi nim a poskozenou, jakoz i z obsahu jeho
mobilniho telefonu, ve kterém byly nalezeny intimni fotografie nezletilé poSkozené.

11. Co se tyka pravniho hodnoceni daného skutku lze uvést, Ze obvinény svym
jednanim naplnil skutkovou podstatu hned tfi trestnych ¢€inG. Nejprve umysinym
jednanim nutil nezletilou poSkozenou pod pohrizkou zvefejnéni jejich intimnich
fotografii k tomu, aby se k nému vratila, ¢imz naplinil veSkeré zakonné znaky skutkové
podstaty pfecinu vydirani podle § 175 odst. 1 trestniho zakoniku. To, Ze skute¢né
obvinény poskozené hrozil zvefejnénim jejich fotografii, vyplyva mimo jiné i z té
skuteCnosti, ze poté, co se poSkozena odmitla podvolit jeho ultimatu, tak jeji intimni
fotografii ukazal jejim rodi€um. Dale pfimél nezletilou poSkozenou

k vyrobé pornografického dila, ¢imz naplnil veSkeré zakonné znaky skutkové podstaty
pre€inu zneuziti ditéte k vyrobé pornografie podle § 193 odst. 1 trestniho zakoniku.
Nakonec pfechovaval elektronické pornografické dilo, které zobrazuje dité, kdyz
intimni fotografie poskozené S SH riechovaval ve svém mobilnim
telefonu, ¢imzZ naplnil rovnéz veskeré znaky skutkové podstaty pfecinu vyroba a jiné
nakladani s détskou pornografii podle § 192 odst. 1 trestniho zakoniku.

12. Obvinény se v8ech shora uvedenych skutkd dopustil v umyslu pfimém dle § 15
odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku, nebot mél v umyslu svym jednanim porusit zajem
chranény trestnim zakonem, a to zajem na svobodném rozhodovani Clovéka, zajem



na ochrané mravniho vyvoje déti a zajem na ochrané déti pred jejich sexualnim
Zzneuzivanim.

13. Vzhledem ktomu, Ze vysledky vySetfovani dostatecné oduvodnuji postaveni
obvinéného pfed soud, podava statni zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Usti
nad Labem tuto obzalobu.

Usti nad Labem 18. biezna 2021

Mgr. Vojtéch Jakovec
statni zastupce

Okresni statni zastupitelstvi v Usti nad Labem, Dvorakova 3134/2, 400 01 Usti nad Labem
tel.: 474 470 501, fax: 475 534 400, podatelna@osz.unl.justice.cz,
datova schranka: sssah4d





